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S. D. 

Eno ille Stoica difeiplin a 
primus ac graviffimtis au- 
ctor , cum quidam qui dif- 
ferentem in fchola audie- 
rant , ei obiettajfent quod 
it multa dicenti 
ita inquit , fed noH 
vopux, . Idem mihi videor iure meo pojfe di- 
cere, Vir AmpliJJime, de ea opinione > quam 
hic pojl Salmaftum tuendam fufeepi , & pro 
Salmafio , as %r' <Te|cv nempe ejfe , fed non 
mffepofaor. St contra legum auctoritatem , fi 
contra luris Romani principia ,fi contra vete- 
rum -lurifconfultorum rejponfa ajferitur , Mu- 
tui contraClum non ejfe alienationem , tum 
fateri fane oportet , non minus ejfe vnx^tvo- 
/xov hoc quod tuemur dogma , quam 7m- 
e*'tTe£or. Sed in eo nunc fumur , id agimus, 
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EpIstolA. 

hoc defendimus , in hac qiufiiorie aliud ejfe , 
aliud videri : veritatem cum. opinione rece -* 
pta paria non facere : luris doclores novos , 
& Ius ipfum vetus non eadem dicere : Iunf 
prudentiam antiquam ab hodierna plurimum 
diffidere : fenfum etiam communem ex ore 
populi longe aliter dittate quam prof effores e 
cathedra docent : clientes a patronis fuis 
hac in re quoque omnino dijfentire. Eritntve- 
ro fi iudice flemus populo , cumque in hac cau - 
fa audiamus , ne quidem videbi * 

tur quod tuemur. Age quemlibet ex media plebe 
Quiritem nobis in platea fi forte occurrentem , 
eum mille nummoru facculo quos ab amico mu- 
tuos fumpferit domum redeuntem interrogem 
mus i an ifla fumma fibi credita,rem fuam fami- 
liarem amplificatam credat , aut fe ditiorem 
facium mille nummis, quid putamus ejfe rejpon- 
furii ? Negabit vel ramentam plumbeam bonis 
fuis ex eo accefitffe , quod reddere teneatur ei 
unde acceperit. Non contenti iflius rejponfo , 
eamus ad illum qui mutuam eam fummam 
dedit , & ab eo quaramus , an bonis fuis pu- 
tet deceffiffe mille illos nummos quos amico 
mutuos dederit , & facultates fuas pari 
fumma deminutos de qua nomen fecerit & 
obligationem acquifierit. Dedijfe fe mutuo di- 
tet pecuniam, non donaffe: recepturum quip- 
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Epistola. 
pe credtdiffe , non ut perderet. Ne ea fibi peri - 
ret caviffe , bonum idoneum nomen eligen- 
do cui eam collocaret : pignora etiam fi forte 
accepiffe , quo maiorem fui recipiendi fidu- 
ciam conciperet • Rogatus vero infupex , an 
& alienajfe eas nummos fefe cenfeat , id et- 
iam negabit y quos tantum fidei aliena com - 
miferit , pojlmodum recepturus ubi debitori 
fuo id fignificaverit . Sed , inquiet percun- 
ftator , Tu non recipies ipfam illam Jpe- 
ciem quam dedifii , fed aliam. Quid mea in* 
terefi, reponet ille , cum par fumma m.hi red- 
denda fit, (i non in eadem Jpecieeam recipiam 
qua in eodem genere debet refiitui ? St pecu - 
nia numerata quie in mutuum cadit , idem nu- 
merus reddi debet, non dtverfa cenferi potefi 
redditio generis ac jpeciei, cum in numero eo- 
dem , aureos pro aureis eiufdem forma , 
argenteos pro argenteis , areos pro : areis reddi 
oporteat. Redeamus ad illum qui accepit mu* 
tuo pecuniam , quem obliti fumus fuper eo fci - 
fcitari , an acquifiviffe fe putet quod fumpfit 
mutuo. Tales , 'mquiet, adquifitiones eveniant 
boftibus meis, quas necejfitas parit, egefias alit , 
& reddendi impotentia , ut alienationes danti 
fint facit. Iam tenemus ex vulgi fent entia 
non ejfe mutuum alienationem , qua bonis acci- 
pientis nihil adiicitjdantis nihil detr ah}t,faupe- 
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rem non facit ditior em, divitem non facit fati* 
perior em, qua rem fuam non adimit domino qui 
dedit fi bene crediderit, non dominum prafiat 
eum qui accepit fi reddere fit idoneus. Sinon 
fit, aque perit ifii quam illi , haud aliter quam 
fi pecunia in barathrum conietta fit , aut fur- 
to furrepta , aut incendio corrupta , aut alto ca* 
fu deptrdita. igitur hoc penes vul- 

gum non cil quod propugnamus, Heque apudeos 
qui esi communi inteUigentia rem ipfam me- 
tiuntur , atque ex propria eius natura afti- 
manto Adeamus illos ipfos doftorts , qui cur- 
runt in contraria, ut videamus an vitarepojfint 
ne defiebant f aptus de f emit a quam [citantur m 
viam quam populus terit. Si comparentur invi- 
cem qua faciunt & qua loquuntur, qua dtfiipu - 
lis dittant &quafibi ipfis prafcribunt,in eodem 
dottrina genere multum eos 

diverfas habere deprehendemus. Spettemus 
tantum non quod e cathedra effutiunt, fed quod 
in vita ferio agunt , & videbimus more vulgi 
in mutuo dando eos fapere , in docendo 'ture fuo 
in fcholis nugari , Jdemque prorfus facere, ac (i 
quis reru naturalium peritus fophus vinum ve- 
nenum ejfe affirmaret, & nihilo fecius libere at; 
libeter fe flore liberi adJpergeretJta ifii qui affe- 
runt mutuum ejfe alienatione, it a mutuo folent 
dare tanquam fi nop effet alienatio. Si faft$ 
*' 1 ' l oo- 
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E P 1 s T O L A. 
torum didis confortarent , & ex fcientut fita 
norma ac prafcrtpto viverent , aut nunquam 
cuiquam mutuum darent , aut dantes prace- 
ptum Chrifii fervar ent, non recipiendo tw 
S edlurifcanfulti qui aliis cavent, tam malefi- 
bi nunquam confulent , ut alienare accipiant 
pro credere & obligationem ex exufa mu- 
tui acquirere putent ejfe idem quod rem fuam 
alienare & amittere. Dum accipientem obli- 
gant ad reddendum, dum repetunt quod dede- 
runt vel ad diem vel ad libitum , dum creditam 
a fe pecuniam , etiam priufquam perfaluta fit , 
fuam nihilominus reputant, in bonis fuis eum 
computant, dum vulgi communem fenfum & 
exiftimationem & confuetudinem in his omni- 
bus fequuntur, a femetipfis dijfentiunt, atqut 
opere &ufu dottrinam fuam ipfimet refutant* 
Provocemus igitur a delirantibus in auditorio 
profejforibus ad eofdempro fanis cum vulgo a - 
git antes, ut pro certo confiet ac definito, Mu- 
tuum non ejfe alienationem. Hoc 
ejfe adeo probare non valent , ut nullam legem 
ad eam opinionem firmanda producere queant % 
cnm lus omnino tam vetus quam novum con- 
trariam plane fententiam fiabiliat . Non fo- 
Ium antiqui lurifconfulti pro nobis fiant , fed 
ipfe etiam Iujlinianus. Hic enim cum pigno- 
ris nexum alienandi appellatione compreben - 
* • (?) 4 diffiet* 



Emst Ol A. 
dijfet» & emphyteufeos contrarium , qua duo 
tamen fi inter alienatione nunquam habita 
funt, neque civiles neque naturales , Mutui 
tamen dationem non complexus efl alienatio- 
ne yihibita vel lege vel teft amento vel pattio- 
ve. Mutuum inter obligationes recenfuit , qua 
contrahuntur haud Jecus ac veteres Iurtfcon- 
fulti,non inter alienationum gener a, five civiles 
ea fintifive naturales. Obligatio autem ad red- 
dendum non potesl videri alienatio,niJi altena - 

♦ tio vice verfa videatur obligatio. inter acqui- 
rendi dominii genera non refertur mutui day 
tio , qua in iis habere locum omnino deberet » 
fi ejfet alienatio . Nulla enim poteH ex una 
parte dari dicive alienatio, quin ex altera ac- 
quifitio fit . Si Jpecies ipfa five corpora num- 
morum qua dantur mutuo dicuntur aliquan- 
do in iure alienari , latijfma tum verbum 
alienandi accipitur fignificatione , ut ali- 
quis mente dicitur ejfe alienata qui tacet- 
<ny patitur. Illa enim corporum vel Jpe- 
ciei alienatio non civili* eS ex iure Quiri- 
tium : nulla enim eiufmodi folemnitate ce- 
lebratur , ut illa fiebant qua per manci- 
pationem , in iure cejftonem & ufucapio- 
pen } peragebantur. Non. etiam naturalis * 

• ut ea qua per traditionem ex iufta aliqua 
caufa procedebant : nam in ifiif quod erat 

alicui 
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E P 1 S T o L A. 
alicui traditum & femel acquifitum , num- 
quam pojlea redibat ad dantem, nec ulla 
obligatione ad reddendum interpofita , da- 
batur. Ergo nec civiliter nec naturaliter illa 
ipfa Jpecies qua dabatur mutuo folebatalie- 
nart . Alienabatur quidem , quia exibat 'e 

poteflate danti* in dominium accipientis , 
fed fub conditione & obligatione reddendi 
eiufdem generis , quod in nulla civili ne - 
que naturali alienatione mterVeniJfe cer- 
tum eft. Pr at er ea jpecies illa Jive illa cor- 
pora nummorum qua dantur , non mutuum 
efficiunt , nec in illis id confijlit , fed in quan- 
titate y id efl , in numero , pondere , & 
menfura, Nam mutuum bis rebus tantum 
continetur. Atqui numerus & menfura & 
pondus in mutuo nunquam alienantur y quia 
eadem reddi debent . Ad pondus quippe atque 
ad numerum & ad menfuram obligatio mutui 
contrahitur , non ad illam jpeciem qua non 
potett reddi , utpote ad confumendum da- 
ta y & ex lege dationis confumpt 4. Po- 

jlremo quomodo id ad%popcov ejfe proba- 
bunty cui tam clare , tam diferte , tam per - 
. fpicue lex lv. fujjr agatur- D. de folutioni- 
bus. ubi Iurifconfultus dicit , Non alienari 
nummos qui iic dantur ut recipiant 
ittri Qua declinatione corporis aut qua arte, 
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qua etiam ludificatione vitabunt tam potenti» 
ac penetrabilis teli illum, quo petitur alte v 
natio Mutui per tllam legem infligendum $ 
4n dicent > quod iam dixere nonnulli non 
tninus.ftulte quam inaniter , ibi loqui Iu - 
rifconfultum de nummis commodatis ad of- 
tenfionem ? Scilicet in eo laborandum fuit VL 
piatio , ut doceret, non alienari id quo dcommo - 
daretur. Ignoratum nempe tum fuifflet com- 
modatum non effle alienationem nifi id Iu - 
rifconflultus celebris de eo fic pronuntiaret ac 
refpondijfet . Sed ex verbis ipfis lurifcon- 
flultiadeo maniflefte diluceflcit , non de com- 
inodata ad oftenfionem,fed de mutuo data ad 
uflum pecunia eum inteUexiffle , ut opus non 
fit lucernam accendere ubi fol tam niti- 
de lucet. Sic enim fcrtbit in ea lege , Qui 
fic folvit ut reciperet * non liberatur > 
quemadmodum non alienantur nummi 
qui fic dantur ut reciperentur. Quod 
pramifit de fblutione , facile arguit , ea qua 
fequuntur de mutuo effle accipienda. Non 
emm convenit commodato flolutio , fled mutui 
dationi. Et fic comparatio optime procedit, 
ut , quemadmodum non liberatur qui folvit 
id quod debet ut idem mox recipiat, ita non 
alienatur quod mutuo datur , quoniam fic 
flatur ut recipiatur , Vt non folvit qui da? 

• ' recc- 
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recepturus, ita nec alienat qui mutuum dat, 
animo retipiendi. Multa aha deprompjl - 
mus in hac Thejium confutatione , ex pe - 
nitiffimis luris adytis , qua oftendurit nihil ' 
minus videri debere mtfctvofxov quam id 
quod pxo mtfxfoty habent omnes hodierni 
doftores luris , profejfores , & advocati . Ter- 
tium hoc C r extremum munus addamus ad - 
ver far iis , ut ne vmpdhoyov quidem ejfe 
videatur iflud axioma quod cum Salmajio 
contra ipfos defendimus. Ratio luris au- 
sioribus , in legibus condendis ftpe ad- 
fuit , non tamen femper • Quin & multa 

non nttfdvofxa utpote legibus fancita profer- 
ri poffint ab antiquis legiflatoribus , qua 
rationi confentanea non prorfus cenferi que- 
ant. Sed in hac propofitione qua mutuum 
ajferitur non ejfe alienationem » ut nihil 
contra ius ac leges , ita neque contra ra- 
tionem quicquam dici aut affirmari , often- 
dere facile eft. Quid enim tam rationi 
conveniens fingi potefl , quam ut td quod 
dederis animo recipiendi , non donandi nec 
alienandi , pro alienata non cenfeatur ? 
Quod meum dico etiam ubi datum cft , 
quod in bonis meis numero vel illo tem- 
. 'fore quo penes eum qui accepit manet, quod 
iUe alienum habet , & mihi dido a me 
: ter*-. 
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tempore » aut meo arbitrio reddendum , cur 
alienatum a me videri pojjit , mflla Juadet 
ratio . Quod poffum alteri cedendo quod al- 
ter mihi debet , donare , vel illi tpfi debitori 
remittendo quod ab illo mihi debetur ex ali- 
qua caufa tradere , nonne id pro meo pof? 
fum venditare , quamvis m arca non Jit , fed 
in credito ? Aliter quidem m loculis nummi 
conditi , aliter in f cenor e depojiti , mihi fervan- 
tur > fed nec hi minus mei funt, cum & in bo- 
nis meis cenfeantur > nec in bonis debitoris har 
beantur . Non poteft quis ex quod debet , alter 
ri fo Ivere , atium credi orem conjlituere ali- 
quid emere , donare , permutare , nec de- 
bitum fuum tejlamento cuiquam relinquere » 
nec legaro , non in dotem filia dare, non deni- 
que in cenfum deferre , & as alienum fuum 
obtendere ut primis clajftbus adfcribatur . 
Qmnimo ne inter clajjicos quidem unquam 
referetur, fed inter capite cenfos & proletarios 
fi plus debet quam habet , aut fi tantundem > 
aut fi paulo minus. Id enim tantum in eius 
bonis computabitur quod dedutto are alieno 
integrum ipfi ac falvum manebit. Hac omnia 
tanquam de fuo prajlabit creditor , & tan- 
tum habere in are cenfebitur quantum in no- 
minibus habebit , ad omnes etiam clajfes 
adjpirabit , fi tantundem pqffMit in credito 

quan- 
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E pistotA. 
qudhtum primarum claffium cenfus exigit. /V 
teli quidem & debitor de ea pecunia quam mu 
tuo accepertt tanquam de fua ludere, donare* 
dotem filia dare , creditoribus fuis folvere , qua 
volet emere , perdere fi velit ac profun s*. 
dere ,fed cum ad eandem fummam maneat ob- 
ligatus quam tenetur nddere , non potefl eam 
fuam dicere , qua reddenda efl>& qua ex bonis 
eius deducenda eft . At illa ipfa fumma qua 
fibi debetur * creditor potefl eodem modo uti 
ac fi eampenes fe retineret , aut apud menfam 
depofitam haberet . Nam per debitorem fuutn 
ut per menfanum feu argentarium , numera- 
tionem facere potefl , & quod alii debet foU 
vere , potefl fundos comparare , donationes 
facere , alios debitores fibi conftituere , in 
fumma illi ipfi etiam debitori fuo liberatione 
legata vel donata revera quod fiuum eft alie 
nare. Nam & qui obligatione liberatur , pe- 
cuniam accipere videri , dicit lex n, D. de ca- 
lumniatoribus. Si is qui obligatione libera- 
tur > id eft , cui debitum remittitur , pecu- 
niam accipere videtur , non quod fuum erat 
cenfetur accepijfe , fed quod erat alienum. Eo 
quippe edicto prator pro calumniatore habe- 
bat , qui ut calumnia caufa negotium faceret 
vel non faceret, pecuniam accepijfe diceba* 
tur. Vruftra pecuniam accepijfe intelligerc- 

tur , 
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iur > cui obligatio erat remijja , fi fiuattt H- 
tam babuijfet pecuniam ille qui eam debebat t 
& qui obligatione liberatus efh Nihil enim vi- 
deretur accepijfe a filo creditor e,cum nemini de- 
tur quod fuum e fi, ita ut acceptum ab eo id fieri 
& imputari illi debeat. Ratio praterea e no- 
mine ipfo ducta facile evincit , quod creditur 
in mutui datione , non abfiolute dari aut do- 
nari , nec proinde alienari. Non enim datum 
traditumve J impliciter dicitur , fed mutuo 
datum , id esi > ad mutuum vel in mutuum , 
ut mutuum nempe fit , hoc efl, ut reddatur 
ac mutuum fiat , dum par pro pari refertur. 
Sic doti dare , pro in dotem , foetiori pro in 
fcenus , & fi milia fexcenta. His & aliis 

pluribus argumentis in ipfo confutationis li- 
bro , ex prtncipiis ipfius luris [cientia , [citis 
& obfervationibus petitis , demonfiravimus , 
quod de mutuo adfiruximus , non ejfe aliena- 
tionem » nec vopeov videri, nec otc^cAo- 
yov, quamvis fit plerifque omni- 

bus dottoribus qui fui luris principia ac [ci- 
ta videntur ignorajfe quantum ad hoc at- 
tinet 3 ne de aliis nunc dicere necejfe ha- 
beam ■ Sed hac fic brevioribus aris velu- 
ti fignata in ipfo limine & in Epifiola tuo 
nomini dicata pramirtere libuit ,ut,fit non 
vacaret librum ipfum legere , ex his pau- 
cis 
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€U fcrupulo pojfes liberari , quem tibi refla* 
re poft Salmqfii Diatribam /ape mihi ipfi 
confejfus es. Si quid erit adhuc de quo du- 
bites , molejham hanc devorabit vel in 
gratiam S alma/ii , cui hoc Opus militat , vel 
in meam , qui feci , rem penitius ut intro* 
Jpiciaty & ex refutatis prof e (foris Franekera- 
ni thejibus cogn^cas quid fit verius fdfiufi 
que. Nam utnufque difcrimen ex compa* 
ratis hinc inde argumentis noh difficulter e - 
lucefcet. Ex quo etiam tibi facile confla- 
bit , dociores iam in hac materia dtfcutien- 
da non tam de opinione fua, ut eam tueantur , 
laborare qua de fama ut fartam teftam confer- 
vent. Eam fane cum in periculo ejfe videant , ip- 
fi in metu funt, ne, cum in re tam clara coecu- 
tiijfe tam manifefie deprehcnfi fintt in aliis ob- 
fcurioribus non magis perfpicaces reperiantur. 
Sed dum tibi ipfi adprobe , vir amplijfime, quod 
in hoc genere nunc a nobis elucubratum efi & 
paucis tecum aliis s non edi quod laborem pluri- 
bus placere. Nam ut non omnium edi hac per fe 
intelligae aut ab alio bion(lrata recipere & a - 
gnofcere , ita nec meum , omnium plaufum 
captare. In multitudine confenttentium & 
laudantium non fernper id quod verius edi 
ac melius , probatum fpeciatumque cernitur. 
Duo vel tres plerumque redle fili fentiunt, cum 

ab 
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ab his utera turba in pravum falfumque diffi* 
dean Non dubitare autem debeo quin gra- 
tiffimum hoc tibi munus acceptiffimumque fu- 
turum fit , ut ab amico profettum & pro ami- 
co coeptum, cuius opinionem a me defenfam non 
invitus videbis ■, ‘ut nec agre feres extare hoc 
monumentum apud pofieros amoris quo me 
profequeris-, & quo teviciflfyprofequi ut fa- 
cio debeo . Quam caufam fateor & mihi pro- 
apuam fuiffe huius Operis tuo nomini inferi - 
bendi. Hoc parvum quidem tibi videri par ett, 
ut revera ek , pro tantis tuis in me beneficiis 
atque ajftduis pane officiis redhoftimentum, fed 
quod non parvi afiimare debes fi animo offe- 
rentis illud metiri velis . Vale, & me amare per± 
ge t Nonis Februarii cIdIocxlv. 
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Qua adflruitur effe Aliena- 
tionem. 

* ; 

Ad Thesin U 

N hac prima Thefi poni- 
tur, inveteratam effe f ent en- 
ti a m ex intima iurijpruden- 
tia depromptam 3 mutuo rem 
alienari . Captio eft in hac 
Theff, ut concepta eft. Si 
intelligit mutui contrarium prout eft 
obligatio ex earum genere quae re con- 
trahuntur, nihil eft falfius quam Mutuum 
effe alienationem , quod in genere obli- 
gationum reponitur. Sin vero Tenti r*, 
mutuo rem alienari quia fpecies quf mu- 
tuo detur, ipfa nempe corpora nummo- 
rum, alienatur, verum id effe concedo, 
fedin ea fpecienon confiftit mutuum--, 
quia nunquam redit ad eum qui dedit, 
mutuum autem non poteft effe nec dici, 

' A x nifi 


4 ' Coheutatio Thesium 
nifi pari quantitate reddita mutuum fiat 
ab eo qui accepit. Haec quantitas mu* 
tuum facit, & non alienatur. Et proinde 
mutuum non eft aliefiatio. Quae invete- 
rata eft fententia e* intima iurifpruden- 
tia deprompta, ut diferte teftatur lex tv. 
D. de folutionibus. Additur in eadem.* 
Thefi,primumSalmafium hanc invetera- 
tam fententiam de Mutuo quod fit alie- 
natio, in controverfiam vocafle. Quod 
falfum eft. Nam Salmafiusipfc notavit, 
idem ante ipfum fcnfifle celeberrimiHu- 
rifconfultu Carolum Molinaeum inT ra- 
ptatu de V furis, qui duobus locis fcripfit, 
mutuationem non efle alienationem, fed 
adminiftrationem, ex textu leg. xi.D.de 
rebus creditis, ubi Alexandrum,Deciutn 
Sc omnes in eadem efle fententia affir- 
mar. Servus enim ex ea lege qui pecu- 
lii adminiftrationem conccflam k do- 
mino habet , poteft pecuniam mutuam 
dare, fed non poteft ullam rem ex pecu- 
lio alienare. Nuper etiam audivi cele- 
berrimum & primarium luris profeflo* 
rem in Academia Leydenfi, Bernardum 
Schotannm, publica difputatione afleru- 
ifle, Mutuum non efle alienationem-*. 

Ad 
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Ad II. 

Spondet hic clariffimus profeflbr, fc 
otfenfumyt legibus legumque rationibus , iU& 
/bitentia firmata , argumenta Salmafii tanti 
non ejje ut propterea Vadimonium fit deferen- 
dum, Nonfuaderem viro luris peritiffi- 
mo quacunque ex caufa vadimonium de- 
ferere > nifi valde elfct fondea» Quam-» 
non putavit talem, ego ipfi oftendam ef- 
fe, nec iam vereri debere ne propter eam 
vadimonium deferat - * . Certe rationes 
omnes quibus Salmafii fententiam, op- 
pugnare conatus eft , futiles, frivolas & 
nihili efiTe planum faciam-. 

Ad III. 


fDifputationis cardinem in eo Verti, ait , ut 
quid fit alienatio refle definiatur. Ego vero 
etiam ad rem pertinere arbitror, ut re&a 
Mutui definitio ponatun-. Sic enim ex 
collatione utriufque definitionis confta- 
bit, an fub idem genus referri poflit a- 
lienatio & Mutui datio. Nam fi genere 
differre ea deprehenderimus, cui dubium 
effe poterit , quin ad diverfam utrumque 
definitionem pertineat ? Quod diverfa 
autem definitione comprehenditur , ur* 
toto genere diverfura> non poteft idem-» 
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6 Coniutatio Thesium 
videri. Omnis definitio debet conflare 
genere ac differentia. Videamus ec- 
quod fit genus Mutui. Obligatio eft > & 
quidem fummum. Nam quattuor gene- 
ra funt obligationum , quae ex contradiu 
nafcuntur. Aut enim re contrahitur ob- 
ligatio, aut verbis, aut litteris , aut con- 
fenfu, ut eft apud Gaium Tic.de Obliga- 
tionibus. Summa quidem divifio obli- 
gationis bipertita eft. Nam omnes aut 
ex contraditi nafcuntur , aut ex culpa. 
Sed nimis remotum illud genus. Ex eo 
genere obligationum quae ex contradhi 
nafcuntur, ad eas tantum referri poteft 
Mutuum qua: re contrahuntur. Proxi- 
mum ergo eius genus eft , obligatio re 
tontraHa. Ergo in definitionem id ad- 
fumi oportet. Eiufdem generis obliga- 
tionum aliquot funt fpecies differentes* 
ut depofitum , commodatum , indebiti 
folutio, & pignus. Ea omnia i Mutuo, 
quod etiam in eodem genere obligatio- 
num re contradlarum cenfetur, differunt. 
Videndu ergo qua: fit differentia fpecifica 
Mutui, & aliarum obligationum qua: rc 
contrahuntur. Non alia eft nifiharc: In 
illis quas iam nominavimus, idem red- 
ditur, in Mutuo tantundem , ideft pac-, 
quod idem genere dicitur-. Ergo redla 
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hxc dabitur Mutui definitio ex genero 
ipfius ac differentia conflans ; Mutuum 
ttt obligatio re contrafta ad idem in ge- 
nere reddendum . Nihil eft in hac defini- 
tione quod quadrare poffit & paria fa- 
cere cum alienationis definitione. Vt hoc 
folu fit, nulla alienatio potefl definiri per 
nomen obligationis. Contraria quippe 
funt , obligare aliquem ad reddendum 
quod accepit, & animo alienandi aliquid 
dare quod non fis reccpturus-Quod red- 
di deb et ex obligatione contradta, non_ 
potefl alienatum cenferi. Sub titulo de 
Obligationibus liullu alienationis genus 
comprehenderunt Iurifconfulti veteres. 
Qui defendunt igitur Mutuam efTe alie- 
nationem , negare prius debent efle ob- 
ligationem , aut ad obligationum genus 
pertinere. Nam fi hoc concedant quod 
negare non poflunt, ne illud quidem po- 
terunt obtinere quod volunt, pro aliena- 
tione haberi quod fit obligatio. Vulgo 
Dodlores definiunt,M#f«#m ejje contrattum 
re initum, qua res qua pondere & menfura dis- 
tinentur , ea lege alteri dantur » ut non eadem 
fpecie , fed eiufdem quantitates 'r e Jh tuantur. 
Convenit cum ea qua attulimus , genere 
ac differentia. Non opus efltame indefi- 
nitionc Mutui ponere, ealegealtetl dari, 

. v • ' A 4 ut 
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ut non eadem fpecie reddantur, fed eiuf- 

t dem quantitatis . Ea lex tacite ineft vi 

6 notioni Mutui. Non enim aliter Mu- 
tuum conftat, ficut in fuperioribus often- 
dimus. Ergo de fubftantia mutui funt, 
quantitas & eiufdcm redditio. In ea mu- 
tuum confidit, & per hanc refolvitue^. 
obligatio contraCta. Dedi tibi decem, ut 
decem debeas ac reddas : decem aureos* 

• decem auri pondo , vel asris, vel argenti: 
decem libras cerae vel picis : decem mo- 
dios tritici vel hordei. An ha:c ergo de- 
cem quae dedi alienavi, cum ea lege ac 
conditione dedi , ut reciperem , utque 
obligatus elTes ad ea reddenda? An in ul- 
la alienatione intervenit talis obligatio 
& redditio? Si alienatio porro eadem de- 
finitione contineretur acMutui datio, ita 
pollet ac deheret definiri : Alienatio ejl 
contrattm ex re data in/ii tutus , in quo ea lege 
ac conditione res dantur , ut non eadem in Jpecie 
fed eadem in genere rejlituantur. Si ita defi- 
niri poflet alienatio, non dubitarem fanc 
qifln Mutuum eflet alienandi a&us &: 
contractus. Sed quoniam aiunt, difputa- 
tionis cardinem in eo verti , ut quid 
• alienatio rcCte definiatur, age & defini- 
tionem eius perpendamus , ut perfpicia- 
10 us 311 poffit curo Mutui datione conve- 
nire. 
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nire. Ex latiffima Iurifconfultorum in- 
terpretatione doceht , alienationis ver- 
bum» non modo pro dominii, verum iu- 
ris quoque» vel pofleflionis tranflatione 
accipi» uteft in leg.iv. & vm.D. de 
alienatione iudicii mutandi caufa fa&a. 
Et notandum eftjtoto illo titulo Digefto- 
rum ubi tam late accipitur Alienationis 
fignificatio, nullum Mutui dationis exta- 
re veftigium aut mentionem, cum tamen 
nullus asque contra&us a* vita civili fre- 
quens fit 8c comunis: &,fi eflct alienatio, 
nulla fraus crebrius committi potuerit" 
in edi&um praetoris , quo cavit ne quis 
mutandi iudicii caufa pofiet alienaro* 
Convenienter illi Iurifconfultorum defi- 
nitioni Seneca lib. v. de beneficiis , A- 
lienationem definit,^ rei futejurifqucfui, 
in alium tranjlationem. Nunc quaero, cum 
Alienatio ita definiatur, an & Mutuum-, 
pofiit re&e definiri in hunc modum: Mu~ 
tui datio cH rei fu<e iurifque fui in alium tranf- 
latio. Hac finitione li mutuum defigna- 
retur, haud fane differret a donatione. 
Nam & eadem contineretur definitione 
cum donatione, & omni traditione, qua 
dominiu iufque omne rei fuae & iuris fui 
transfertur 4 domino in alterum. At in 
Mutuo ngn pure nec abfolute haec fi*' 

A f domi- 
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dominii iurifque tran (latio in accipien- 
tem, fed cum obligatione ad reddendum. 
Quod in nullo genere alienationis inter- 
venit-", Non redditur eadem fpccics. 
Quid tum? Idem certe genus reftituitur 
atque eadem quantitas. Quod nec ulla 
habet alienatio. Et cum in ea quantitate» 
quae reddi debet eadem , quaeque non a- 
lienatur, Mutuum confiftat, necipfum_, 
alienatio eft. Afferunt & aliam Aliena- 
tionis definitioMpm ex leg. i .in fine Cod. 
de fundo dotali , qua dicitur omnis aftus 
per quem dominium transfertur. Haec efllex 
in qua magnum caufae fuae firmamentum 
videntur repofuilfe quibus Mutuum eft 
alienatio , Nihil plus dicit quam illa 
Senecae , quae tranflatione dominii aliena- 
tionem definit > nempe citra receptio- 
nem. Sic enitft ea tranflatio fumenda eft. 
At Mutui datio , non poteft (implici- 
ter definiri dominii tranflatio » quin ad- 
jiciatur , cum repetitione. Quae conditio 
alienationem vetat videri id quod a&um 
eft. Sed urgerit verba ilia legis. Omnem 
a£fum,quo dominium transfertur 3 cSc aliena- 
tionem . Per mutuum transfertur do- 
miniu:crgo eft alienatio. Non viderunt 
fci enti fi eido flores, fi generaliter ea ver- 
balegis accipienda forent , ut vulgo in- 
terpres 
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terpretantur , faliifiimum illud futurum 
quod ibi pronuntiatur , cum eo tempore 
quo lex illafcripta eft,mult£ in iure quod 
tunc obtinebat, dominioru tranflationes 
fieri folit? fuerint citra alienatione. Quod 
etiam fatetur inDifputatione tertia, The- 
fi ix,dodtiflimus doftor, fed ius illud ^ 
luftiniano fublatum contendit . Adhuc 
vigebat igitur cum Severus legem illam 
edidit de fundo dotali. Praeterea non— 
animadverterunt , eam alienationis defi- 
nitionem qua? in ea lege ponitur,ad re de 
qua ibi agitur efie reftringendam , non ad 
omnem omnino a&um in quacunq; re & 
iure transferendi dominium extendenda. 
De fundo dotali ibi qua?ftio eft. Fundus 
dotalis legelulia non poterat alienari, ut 
liquet ex lege unica Cod, de rei uxoria; 
aCtione. Quod cum in fundis tantum 
Italicis olim obtinui fiet , Iuftinianus ad 
omnes imperii provincias id extendit, ut 
exparagrapho xv. confiat eiufdem legis. 

In ea igitur leg. i . de fundo dotali , Se- 
verus conftituit, fi a fiimata praedia in dotem ' 
data fiunt, & convenit ut elettio mulieri fierVe- . 
tur, nihilominus legem Juliam locum habere* 
Nempe ut non liceret praedium dotale 
marito alienare, quantumvis aeftimatum 
datum efiet, & mulier electionem habe- 
ret. 
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rct> vel fundi recipiendi , vel aeftimatio-', 
nis. Subiicitur ftatim in ea lege : Eli au- 
tem alienatio omnis alius quo dominium trans- 
fertur . Dixerat, etiam aeftimato praedio 
quod in dotem datum eft , nihilominus., 
legem Iuliam quae vetat alienari fundum 
dotalem, locum habere. Eife autem Alie- 
nationem, omnem adum quo dominium 
transfertur. Quae verba reducenda Sc 
rcftringenda omnino funt ad omnem a- 
(flum quo fundi poliunt alienari. Nec 
enim de alio alienationis aftu accipi pof- 
funt quam quae fundis competit. Nihil 
ergo ad mutuum, aut res quae pondero* 
numero & menfura continentur, quic- 
quam ea lex attinet, nec quae in ea dicunr 
turde alienatione & dominii tranflatio- 
ne. Dos aut in fundis erat, aut in rebus 
qua: pondere, numero menfura conftant. 
$os , inquit Vlpianus in Regulis Tit. de 
dotibus , fi pondere , numero , menfura conti- 
neatur, annua , bima, trima die, reddetur , ni fi 
fi, utprafens reddatur, convenerit. %eliquoe do- 
tes Jlatim redduntur. Reliqua: dotes, quae in 
praediis coftitutae funt.Dos, quae pondere, 
numero , menfura continebatur , poterat 
confumi a marito,& quocunque modo a- 
lienarij haudfecus ac res mutuo datq ab 
illo qui mutuu accepit, quodfimiliteriq 
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pondere, numero ac mefura confiflir.Sed 
de reddendo cavere debebat, & quia fpe- 
ciem datam confumpferat, in eadem tan- 
tum quantitate reddere eam tenebatur, 
ut & die qui Mutuo rem accepit , cuius 
eadem natura eft, conditio & ratio. Ni- 
hil igitur ea lex i. de fundo dotali, do 
illa dote conftituit, quas continetur pon- 
dere, numero 8c menfura , fed de ea tan- 
tum, in qua fundi dati funt. Huiufmo- 
diprsediaftatim reddebantur, non ut res 
quae pondere,numero, menfura conflant, 
n doti datae eflent, quas,nifi aliud conve- 
niflet, annua bima , trima die reddi ius 
fuir*. Prasdia autem dotalia, fi ve aefti- 
mata data eflent five non aeftimata,legem 
Iuliam utroque cafu locum habere fancic 
illa lex, quae ea alienari a marito vetabat. 
Pollet aliquis legeluliam de illis folum a- 
lienationibus interpretari quae tu proprie 
hoc nomine IureRomaUo appellabantur 
culex Iulia lata eft , nimlru de traditione 
mancipii nexu, de in Iureceffione, & de 
ufucapione, ut ftatuatur legem Iulia non 
de aliis alienandi generibus aut modis 
intellexifle quam de his tribus cum fun- 
dum dotalem alienari prohibuit"'. Quae 
mens fuerit legis Iulia;, fane nefcio,& an 
pr$ter hos tres alienandi modos qui tum 

pro- 
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proprie fic dicebantur> alios intellexerit i 
fed illud pro certo affirmare eft , fi ea Se- 
veri funt , Severu in ilia fua lege quae pri- 
ma eft in C odice de fundo dotali,ea alie- 
nandi fundi dotalis interditftione lege Iu- 
lia fancitam , ad omnem a&um dominii 
transferendi porrexifle. Q^iod aperte his 
verbis cavit \EJl aute alienatio omnis aftus per 
que dominiis transfertur . Vt nempe lex Iulia 
de fundo dotali non alienando s non tan- 
tum de folis illis alienationibus intelli- 
genda foret quae Romani luris ufu pro- 
prie tunc appellabantur,feddeomnia- 
<ftu per quem dominium transfertur. In 
favorem dotium id fanxifle videretur Sc- 
Verus» cum olim forte lex Iulia folas ve- 
ras alienationes Romano Iurc ufitatas 
prohibuiftet, de quibus Cicero in Topi- 
cis & alibi. Nam enumerans ibi qmnes 
alienationum fpecies quae in id nomen— 
caderent» duas folas nominavit traditio- 
nem mancipii nexu,& in Iure ceffionem . 
Abalienatio eft, inquit, eius rei quee mancipii 
eft traditio alteri nexu , aut in Iure cejfio. A lii 
tertiam addiderunt , ufucapionem. Nec 
plurcs his tribus alienationes fic proprie 
diltas agnoverunt, cu agitur de rerum ac- 
quirendam dominio, ut Salmafius docuit 
in Diatriba de Mutuo. Colligo autem^,, 

legem 
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legem I uli a de adulteris, qua cautu fuit, 
ne dotale prardium invita muliere mari- 
rus alienaret , non de alia alienatione 
quam cui vere hoc nomen tunc dari Tole- 
ret , intelligi voluifle. Cuius rei hoc ar- 
gumentum habeo , quod in Tolis prardiis 
Italicis id locum habere voluerit kx Iu- 
lia, non in provincialibus,ut exprefle ha- 
betur in Inftitutis lib.n. Tit. vui. Ubi 
lic legendum eft : Cum enim lex in foli tan- 
tummodo rebus locum habebat , qua Italica 
Vulgo enim vitiofe editum eft. 
Cum enim kx tn folis tantumodo rebus. Per 
res foli planum eft intelligi pnedia & fun- 
dos^ & Theophilus eo loco re<ftc ver- 
tit, **iv>jm T^dffxoim. Videnda & lex uni- 
ca Cod. de rei uxoria, adione. Ideo 
certe de praediis tantum Italicis id lego 
Iulia Tancitum eft, ne ea in dotem data 

^ na L? t °rH CCre . t invita «xore alienare,quia 
J n his Tolis abalienatio fic proprie di<fta 
locum habuit, quam Cicero interpreta- 
tur traditionem alteri nexu, qua: in Tolis 
rebus mancipii uTurpabatur,non in aliis. 
Inter mancipii resprardiain Italico Tolo 
primo loco numerantur apud Ulpianum 
in Regulis, Titulo de dominiis aequi- 
iirionibus rerum. Mancipii , inquit, res funt 
tn Italico folo tam ruftica , qualis e fi fundus , 

quam 
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quam uri ana, qualis domus. Horum praedio- 
rum foli Italici, ut& reliquarum rertim 
quae mancipii erant abalienatio,diceba- 
tur mancipatio , cum alteri traderentuu, 
cum certa verborum follemnitate, libri- 
pende, & quinque teftibus praefentibus. 
Idem Ulpianus, ibidem : Mancipatio pro- 
pria jpecies abalienationis ett urum mancipi . 
Non appellabatur mancipatio, nec aba- 
lienatio, aliarum retum quqmancipii nori 
erant traditiotfed nec pr^diorum provin- 
cialium extra Italiam:quia inter res man- 
cipii no numerabantur , ac proinde legis 
Iuliae inhibitione de praedio dotali a- 
lienando invita uxore non comprehen- 
debantur, quia alienatio eorum fieri Iure 
Romano, quo tunc utebantur , non ccn- 
febatur, cum donart?tur,permurarcnturi 
legarentur, alit alia ex caufa traderentur. 
Certe non aliapoflkm ratione excogita- 
re, cur prohibitione alienationisin prae- 
dio dotali per legem Iuliam fancita , in_ 
folis Italicis praediis locum habere earru* 
alitor voluerit, nifi hanc. Quod eturti-» 
aliorum praediorum alienatio nofl dler"* 
idcirco nec ad legem qtue prohibuit a- 
lienationem trahenda illa cenfuir. T ra- 
ditio igitur rerum quae mancipii non cla- 
rent, quacunque ex caufa fieri intellige- 

retur* 
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retur, alienationis nomine non Cenfeba- 
tuc_. Corrigendus itaque Vlpianus in_. 
eodem titulo in his verbis : Traditio pro- 
pria eft rerum nec mancipii. Harum dominia 
ipfa traditione adprebendimus , ficilicet fi ex iu- 
Jtacaufa tradit* fiunt nobis. In vulgatis per- 
peram inferitur verbum alienatio. Nam_/ 
alienatio eo tempore de (olis rebus man- 
cipii cum traderentur u Turpare folita eft, 
ut docuit Salmafius in Diatriba dc Mu- 
tuo. Severus igitur legem Iuliam de pro- 
hibitione alienandorum praediorum do- 
talium, exrenditad omnem a&um trans- 
ferendi dominii, & alienatione qux in- 
hibetur lege Iulia , de omni a<5hi per que 
transfertur dominiu,in ea lege Tua inter- 
pretatus eft. Non quod omnis adtus quo 
dominium transfertur, alienatio fic, fed 
quia in favorem dotium quamcunquc 
dominii tranflationem fub alienationis 
nomine voluerit prohibitam lege Iulia. 
Inde e^vT^/enV quoq; prohibitam Grae- 
ci interpretes verbis illius legis intelle- 
xerunt, qua; ita eft dominii tranflatio , ut 
nonftt alienatio. Si verum dl* ea verba 
qua; in lege lupra fcripta'Severi extanrs 
abipfo Severo e(Te , non primus Iuftini- 
anus legis Iulia; inhibitione ad eas etiam 
res qua; in provinciali Tolo pofita: erant, 
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valere iuflerit, fed Severus prasdi&aleg. 
i.C. de fundo dorali. Nam qui nomine 
alienationis in lege Iulia omnem omnino 
transferendi dominii adiiintelligi volue- 
rit , etiam qui citra alienationem fieret > 
non minu$ de pra:diis provincialibus id 
intellexifle cenfendus quam de Italicis. 
Nihil igitur certius, quam ea verba» Ei? 
autem alienatio omnis alius per quem domi- 
nium transfertur , a Triboniano adtexta 
fui fle, cum Severus aliud prardifta con- 
ftitutione non decreverit , quam legem_» 
Iuliam locum habere debere, etiam fi 
prredia teftimara in dotem data e flent - '. 
Quod videtur tamen ante illam legem^. 
fuifle fervatum. Cum enim mulier ele- 
dtionem habere ibi dicatur , utrum_> 
nimirum fundum i pfum optaret, an eius 
adii (nationem, non potuit utique ele&io 
in ciuspotpfiarecfle, nifi fundo extante. 
Triboniani efle hoc additamenru, cx eo 
liquet, quod in alia lege alienationis ap- 
pellatione non folu m dominii omnis 
rranflationpm & emphyteufin comple- 
xus fit, fed etiam ufusfrucfcus dationem^ 
hypothecam vel pignoris nexum 
comprehenderit*’, leg. ult. Cod. de re- 
bus alienis non alienandis, ubi vel tefia- 
mento, velpafto, vel lege vetitus aliena- 
re* 


Digitized by Googte 



de Mutuo, 19 

re» non poteft ufum frudum concedere, 
nec hypotheca; vei pignori dare, nec 
emphyteufeos contractum inftituer.e» Si- 
militer in hac lege de fundo dotali, cum_, 
icx Iulia prohibuerit alienationem , iic 
vere & proprie tum fumifolitam , ipfo 
incruftatione fua; interpretationis ad o- 
mnem aCtum transferendi dominii eam_, 
alienationem extendit. Vnde&emphy- 
teufin ea quoque inhibitione compre- 
henlamGrsci notarunt. Hypothecam-. 
etiami& ulum fruCtum, argumento legis 
ultimae Cod. quo fupra. Si verba ea Se- 
veri dlepurarem,quem conflaret in lege 
Iulia id murafle>tutn ita diftinguendu fo- 
ret 3c accipiendum , ut fupra docuimus, 
alienationem omnem elfe, transferendi 
dominii aClum. Nam in alienatione o- 
mni debet aCtus intervenire tranflati do- 
tninii,abfque quo nulla eftalienatio.Non 
tamen ut inde confequatur * omnem do- 
minii tranllatioilem , dTe alienationem, 
ut Salmafius pluribus oftendit. Nuncau- 
tem malim ita h.tc interpretari, ut illa 
verba & Triboniano legi Severi adtexta 
fint. Qua; nee ipfa quicquam faciunt ad 
probandum quod volunt - . De fola quip- 
pe fundorum alienatione , vel dominii 
cranflatione ea liquet exponenda. Quid. 
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igitur ex ea definitione alienationis, i rt_* 
qua cardinem caufa: verti dixit inclytus 
dodtor luris, adftruendac fententiae vul- 
gari quod faceret , expifcatus eft ? A- 
iienatio eft tranflatio dominii. Certe* 
fed in perpetuum fadt.i, &non revocan- 
da. An ita transfertur in Mutuo? Dedi 
tibi nummos mutuo decem, ut poft ho- 
ram eos recipiam^. An talis dominii 
tranflatio, alienatio eft? Tempus breve 
aut longum redditioni praefinitum noiu 
mutat caufam & naturam contradlus. 
Quod datur ut reddatur, non poteft vide- 
ri alienatum. 

Ad IV. 

Alienatum non proprie dicitur , quod adhuc 
in dominio Venditoris manety inquit Vlpia- 
nusleg. lxvii.D. de verborum fignifi- 
cationc. Hoc in Thcfi ponitur. Quid* 
inde audior eius acdifputator probarc_* 
intendit? An mutuum elfe alienationem? 
Huic confequens eft, inquit, alienare nihil 
aliud ejffe quam transferre dominium? Conce- 
do, fed nego transferre dominium idem 
eflefemper quod alienarc_>. Hoc qui- 
dem ex illa lege Vlpiani rcdle concludi- 
tur, ut alienatio fit, debere traditionem 
intercedere* Venditio quidem confenfli 

per- 
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peragitur, fed nondum res alienata dici- 
tur quas vendita eft priufquam tradita fit, 
quamdiu adhuc in poteftate manet ven- 
ditoris. Nam quid eft alienareHd quod 
Graeci vocant ixjrBi«V,hoc eft, extra fuam 
poteftatem facere, & rem e manu fua, po- 
teftate ac dominio quafi emittere. Ag$i- 
5 enim plerumque funt Iurifconfulti, 
& verborum anxii aucupatores vel xfti- 
matores, It&Venditum diftinguntab alie- 
nato, ut in eadem lege habetur. 

Ad V. 

Ea lege rei donatio faUa , ne donatariua 
eam alienet , boc efficit ne dominium eius alie- 
net i leg, iii. Cod. de condi&ione ob 
canfam datam. Quidexeo efficere vult 
profefior luris eximius ? Alienare igitur, 
efle dominium transferre. Re<5fce con- 
clufum hoc effiet fi aliquis de eo dubita- 
rer*. Qui alienat , omnino dominium^ 
transfert, fed non c converfo. Ex hac 
ipfa lege qua: allata eft , clare often- 
ditur , aliud effie , dominium alienare, 
& transferre. Si enim haec inter fe reci- 
procarent, alienare, & dominium trans- 
ferre, lex quas explicat mentem donatio- . 
nis ea conditione fa&as , ne alienetur res 
bonata, dominii tranflationem prohibi- 
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ii Confutatio Thesium 
tam (aris habuiftet dicero* Nunc vero 
illa vetita: alienationis nomine , omnem 
ptorfus dominii alienationem interdi- 
cam explicat. Non ergo dominii trans- 
lationem qu^ line alienatione fit". Sic 
enim lex concepta eft: Ea lege in Vos coUata 
donatio , ut neutri alienanda fua portionis fa- 
cultas ulla competeret , id efficit ne alteruter Ve- 
Sirum dominium prorfus alienet. N on dicit, 
ne alteruter veftrum dominium prorfus 
transferar*. Solam igitur dominii alie- 
nationem qua: proprie hoc nomen ha- 
bet, prohibitam intellexit, non dominii 
limplicem tranflationem. Quis autcm_, 
ignorat, eo tempore, & Iure illius tem- 
poris, transferri dominium folitum citra 
alienationem? Hoc ius a Iuftiniano fub- 
latum fuifle confitentur . Sed illa lex 
Valeriani & Gallieni eft imperatorum. 
Praeterea in emphytculi dominium etiam 
transfcrtur,nec alienatur, ut ante diCum 
fuit, & Salmafius alibi docuit". Fruftxa 
igitur funt qui dubitant,difputantque, an 
lex traditioni rei diCa,ne accipienti eam 
alienare liceat, hoc operetur, uttranfla^ 
tionem dominii impediat ? Nam certum 
eft, alienationem dominii vetitam non..* 
impedire dominii tranflationem_> . Si 
aliqua eft dominii tranflatio quae ab alie- 
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natione diveria fit, cjuod non poftiintr- 
negare > uno interdico non fequirur al- 
terum interdici. Quod locum haberet, fi 
dominium transferri nulla ratione pollet 
quin etiam alienaretur. Leges qux ci- 
tanrur ab his qui in contraria» fentenda 
funt,quiq» putant conditione traditioni 
rei impolitam nc alienetur, id efficere ne 
transferatur eius rei dominium quod a- 
lienari vetitum eft, nihil prorfus cosiu- 
vant. Hoc tantum -praecipi unt , padtis 
ftandum efle, quxeunquein traditioni^ 
hus rerum inftituta funt - '. Non autem^. 
dicunt alienationem dominii & tranfla- 
tionem rem eandem eflo* Quoderar* 
illis probandum. At contrarium fatis 
probatum eft. 

Ad VI. 

Qui folvit» dominium transfert. Leges de- 
.inde citantur qux hoc probant - . Hoc 
ipli explicant , id eft, alienat, r^am folu- 
tionem ejffe Jpeciem alienationis . Non au- 
fi funt aperte dicere efte alienationem. 
Sed vellem etiam explicalTcnt, quxfpe- 
cies fit alienationis, folutio. Contradius 
quippe potius eft dilfolutio quam aliena- 
tio , Et redte Iurifcpnfultus leg. liv. 
fetibit, verbum folutionis , magis adfuit- 
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14 Confutatio Thesium 
flantium obligationis referri quam ad folatio- 
nem nummorum. Dominiu cerre transfert 
quifolvir, ut ex C aio liquet, ieg. ix. D. 
de audkoritate tutorum. TupiRuaex omni - 
buiy inquit, caufts folvendo fine tutoris auUo~ 
ritate nihil agit, quia nullum dominium trans * 
ferre potefi. Non dicit» quia nihil aliena- 
re potelf . Quod tamen ipfi in promptu 
erat dicere, ii folvere putaflet idem efl’o 
quod alienaro* Dominium rei quaro 
folvit transfert quidem, fed non alienar» 
quiaa?re alieno fe liberat, & obligatio- 
nem diilbluit - . Quod habere alienum 
dicebatur, illud domino reddit » cui 
fuum fuir. Ratione autem caret, ut alie- 
nare cenfeatur, qui fuum reddit domi- 
no, & alienum quod erat fibi , in fum k 
quo acceperat transfert^. Hinc Paulus 
leg.Liv.D.defolutionibus, id vocabu- 
lum folytionis , pertinere ad omnem libe- 
rationem quoquo modo faftam dicit, 8c 
referri potius ad fubftantiam obligatio- 
nis quam ad nummorum numerationem. 
Legefequente D. eodem Ulpianus ait~V 
Ouific fohit ut reciperet , non liberari. Si fen- 
fiiret folutionem elfe alienationem , de- 
buifle utique videtur dicere, Quificfoh>it 
ut reciperet, non alienat. Si enim is qui fol- 
vit non recepturus, alienat, certe qui ita 
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folvir, ut recipiat , non alienare cenfe- 
tur. Ille vero dixit tantum^ non fe libe- 
rat . Ergo ad liberationem cpmparata 
eft folutio, non ad alienationem-.. Quod 
apud eum fequitur ,id etiam magis often- 
dir - . Quemadmodum > inquit, nonalhnan- 
turnummi qui fic dantur, ut recipiantur. Quid 
claritus l Si nummi, qui fic dantur ut re- 
cipiantur, quomodo fit in mutuo , non 
alienantur,tanto magis debuit dicere,qui 
fic folvuntur ut recipiantur , non aliena- 
ri. Sed quomodo poflet alienatio eflo 
folutio , fi Mutui datio non eft? Claro 
enim hic teftatur Vlpianus, Mutui datio- 
nem non efte alienationem, quia nummi 
qui fic dantur , ut recipiantur, non alie- 
nantur. At dantur ut recipiantur in Mu- 
tuo. Qui igitur ex padlo eos recipit^, 
fuum recipit, quia non alienavit. Ecotra- 
rio qui ex pa&o reddit quod ea conditio- 
ne acceperat, non alienat , dum fuum-» 
domino reddit, fed fe liberat, Sc obliga- 
tionem extinguit - '. Quod in Inftitutis 
dicitur pupillum fine tutoris audloritate 
nullam rem alienare pofle , ideoque nec 
pofte pecuniam mutuam dare , hoc ea re 
lub nomine interdidi? alienationis etiam 
facere prohibetur , quia corpora num- 
morum qua? mutuo dantur > alienantur* 
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ut fupraoflendimus: quia pereunt apud 
accipientem , & ab eo confumuntun_>. 
Quia autem dcfeftu iudicii pupillus pof- 
fet ea credere non idoneo > & male cre- 
dere idem eft quod perdere* pro credito 
perditum , quod fic mutuo daret, polTet 
ipfi evadere. Tum vere mutui datio ei 
alienatio fieret , ex qua nihil reciperer*. 
In leg.x iv-D. de roltitionibus,7r. ultimo, 
non dicitur folutio dTe alinatio, fed fim- 
pliciter pupillus folvere nonpofle (ino 
tutorisau<5l:oritate,& fi dederit nummos, 
non fieri recipientis , & vindicari pofle. 
Sin confumpti fuerint, liberari. In lege 
fequenti.D. eodem, verba illa ,yuia neca- 
iienare ullam rem potefl, k mala manu funt. 
No enim in ea lege quicquam dicitur de 
pupillo folvente, fed de eo qui pupillo 
folvit. Negat pupillo folvi pofie fine tu- 
toris aultoritate, fed nec delegari polio 
dicir*. Sic enim legendum , no ndelegar 
re. Nihil ergo ad rem pertinent verba 
illa ab aliquo fciolo inferta , quia nec alie- 
nare ullam rem potett, ut fupra demonftra*- 
tum in Difquifitione de Mutuo. Ut pro- 
bent folutionem elle alienationem , alia 
viainfiftunt, & indebiti foluti exemplo 
id firmare far agunt-. Unde vero didi- 
cerunt indebitum folutum inter aliena- 
tionis 
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nonis fpecies dTe referendum , cum in- 
ter obligationes reponatur qua: re con- 
trahi folent? An alienatio > obligatio eft? 
An qui in alium rei fuae dominium. trans- 
fert alienandi caufa, quo cafu folo domi- 
nii tranflatio alienatio eft , eum ad red- ' 
dcndum quod dedit, obligat? Haud (ane 
magis quam alienare cenfendus , qui do- 
minium rei fua transferendo obligat ac- 
cipientem ad illud fibi reftituendum. At 
indebitum perperam folutum ,condici- 
- tur. Sane condicitur etiam res furtiva, 
quae non tamen alienatur. In depolito 
etiam condidio locum habet,cum depo- 
liti cttftos, pecunia fibi commendata ufus 
eft, vel ex voluntate domini, vel etiam-, 
contra voluntatem. Condidio nemini 
competit nifi domino , aut domini Iurc 
agenti. Oftendant rem aliquam vero 
alienatam condidione repeti polle. Do- 
minium transfertur in folutione indebi- 
ti. Sane, fed non alienatur, ut perperam 
hic interpretati funr\ Si mutui cotjtra- ' 
dus alienatio eft , non eft dubiiim quin 
indebiti folutio etiam eiufilem fit gene- 
ris. Nam ut ait Iuftinianus in Iuftitutis, 
cum indebitum perperam folutum eft, 
perinde is qui accepit obligatur , ac fi mutuum 
ei daretur 3 & ideo condi itione tenetur. Ar* 

nemo 



*8 Confutatio Thesium 
nemo condiCione tenetur qui ex qua- 
cunque traditionis caufa quae fadafita- 
nimo alienandi , aliquid acquificrit. Cum 
res , aiunt, qua folvitur non fit accipientis i da- 
tur vindicatio. Ira fane fi ex tat, fed fi con- 
fumptafic, condicioni locus eft. X.c- 
ges citare fupcrvacuum. Et iam in fu- 
periori traCatu id fatis explicatum. 

Ad VII. 

Ei fententia qua folutionem pro alie- 
natione babet ob Hat lex x. D. de aliena- . 
tione indicii mutandi caufa fada . Si 
obligatus folvero quod d me petere Vel- 
les , huic edicto locus non futurus , Hac 
Thefi refpondetur , committi falla- 
ciam adi Co fecundum quid addiftu 
fimpliciter. Quifolvit , inquiunt, quod de- 
bet , non alienat iudicii mutandi caufa. A- 
lienat quidem per fe & abfolute, fed non 
alienat iudicii mutandi caufa, n^c. ut a- 
lium adverfarium fuo loco fubftituat"'. 
Sed haec inepta funt ac falfa, ut iam iiu, 
(uperioribus oftcnfum eft. Duo debent^ 
concurrere, ut contra illud ediCum prae- 
toris veniatur, alienatio & fraus, hoc eft, 
alienatio in fraudem faCa , qua mutetur 
iudiciu, & alius detur adverfarius. Non 
omnis alienatio incurrit in edidum > fed 
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ea tantam quae ad hoc fada videtur , ur 
alium pro fe adverfarium parti fua; op- 
ponar'. Qui alia arte id curat quam alter- 
natione, non committir in edi dum: qui 
vero ita alienat, ut fufpicio non fit id fe- 
cifie mutandi iudicii caufa , nec edido 
locus eft. Qui hteredem inftituit, qui le- 
gat, etfi rem fuam alienet, iudicio fuo po- 
tius id dare & eledioni cenfetur, quanu, 
fraudis facienda ftudio heredem opta- 
re cui fua donarer*. 2^on tamen alienat , 
inquiunt, qui rem legat , nempe non alienat , 
iudicii mutandi gratia. Immo omnino a- 
lienat, led tali alienationi non intelligi- 
tur fubefle fraus , quae edidapraetoris 
prohibetur. Cum enim poft mortem— 
alienantis hereditas & legatum valeant, 
non creditur id cura fle qui fic alienar' 
quid futurum fit fe mortuo, aut que m_, 
adverfarium is cum quo litigabat habeat, 
cum omnino alium fit habiturus , haerc- 
ditate fua ad quemcunquc devoluta. Nec 
ratio voluit, ut res maxime libera, nempe 
haeredis inftitutio &c legatorii donatio, 

u 

impediretur eo praetextu quod aliquid 
^videretur tcftatus in favorem alterius, aut 
legatum ei reliquifle, eo animo ac ftudio, 
ut fraudem faceret edido praetoris. De 
mutui datione, quam alienationem fimi- 

liter 



30 Confutatio Thesium 
liter efle contendunt , nullum apud Iu* 
rifconfulros toto eo titulo verbum. Nec 
fane potuit, quia mutuum non eft aliena- 
tio, quoniam qui dat mutuo, fic dat ur* 
recipiat. Nam & in vera alienationo» 
tametfiquis eam ad hoc primo inftituif- 
fet facere, quo in edictum praetoris com- 
mitteret > ii poftea recepiiret quod fic a- 
lienaiTet, non tenebatur edido, utdifer- 
te feriptum eftin leg. vii i. D* eodem. 
St quis alienaVerit, deinde receperit , non tenebi- 
tur editfo. Multo ergo minus qui fic dar* 
nummos ut recipiat, teneri edidto pu- 
tandus , quia nec omnino alienari cen- 
fentur nqmmi ita dati, leg. l-D. de folu- 
tionibus. At fi quis pecuniam libi ex cau- 
fa mutui debitam , remitteret debitori 
fuo, & id faceret mutandi indicii caufii, 
edido locus edet* Nam dc vere aliena- 
rer, & praeterea in fraudem etiam pneto- 
rii edidi id facerer*. Si alienat autem-, 
qui debiti gratiam facit, non cenferi de- 
bet alienalle qui id repetiturus dedit. E 
contrario fi quis debitam pecuniam k 
creditore libi remillam , non repetenti 
creditori nec ius amplius habenti repe- 
tendi, vellet folvere, re vera alienaret, Sc 
fi hoc faceret, in edidu caderet. Qui ve- 
ro obligatus folvit quod kfe petere vel- 
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Ict creditor , qui ius nimirum haberet - ' 
repetendi Sc voluntatem , non edi&o te- 
netur, quia nec alienat qui folvit , & qui 
folvere cogitur quod ab ipfo Iure repeti- 
tur, non facere id in fraudem edidti cre- 
di poteft. Hic fenfus eft illius legis. Non 
eft fimile porro quod pro fimili afferunt, 
de creditore qui refpedlu cautionis iudi- 
cio folvi, negatur poflidere pignus. Cum 
enim is qui legat lemp er alienet, nunqua 
tamen alienare creditur in fraudem edi- 
di, quo prohibetur alienatio iudicii mu- 
tandi caufa. In creditore qui rem pigno- 
ris nexu tenet, aliud eft. Cum pignoris 
dominusmaneatis qui dedit, animo fem- 
per illud poflidere & dominium eius re- 
tinere putatur. Quia tamen credi ton, 
qui tenet, & in poteftate fua habet rem_, 
pignori datam, etiam pofteflor eius efle 
videtur , ideo poflidere quoque dicitur. 
Nam , ut ait Philo, tdL pcZ^ov rav 

(flcwei^ovTuv esiv $ ruv Pi- 

gnora magis funt creditorum qui ea tenent , 
quam debitorum qui dederunt. Sed cum de 
fatifdatipue quarftio eft, non habetur pro 
pofleflore creditor, fed debitor. Ideo 
non cogitur hic fatifdare. Iulianus ta- 
men fimplicitcr negavit creditorem pof- 
fdforem efle pignoris, fed debitorem.^ 



3 1 • Confutatio Thesium 
poffidere qui dedit, lcg. xxxvi. D. do 
acquirenda pofleffibne. Qui pignoris , in- 
quit, caufa fundum creditori tradit , intelligi- 
turpojfdere. Sed&lexxxxv. D. de pi- 
gneraticia atirione , non /impliciter pok 
fc/Torem agnofcir pignoris creditorem, 
fcd pofleffionem duntaxat habere dicit -1 '. 
Nec aliud docet lex xv. D. qui fatifda- 
re, coganturj quam tamen profe/Tor lu- 
ris attulit, ut probaret, creditorem non 
poffidere, refpedtu cautionis iudicio /ifti. 
Haec eius verba funt : Creditor qui pi- 
gnus accepit , poffeffor non est , tametft 
pojfejftonem habeat , aut fibi traditam * 
aut precario debitori concejjam , Etiam-, 
pofleffionem pignoris ad creditorem-, 
tran/latam dicit lex xxxv. de pignerati- 
cia adlione , non tamen poffidere cum_, 
aut pofleflorem eflo • Pignus» inquit* 
manente proprietate debitoris , folam pojfejjlo- 
nem transfert ad creditorem . Non igitur 
iftac duae leges inter fe diffident, nec alia 
poffidere pignus creditorem negat, alia 
affirmat , fed utraque po/Teffionem pi- 
gnoris habere dicit , non pofleflorem ei- 
/'O' Ex illis igitur legibus clare perfpi- 
citur, aliud e/Te poffidere , aliud poflef- 
fionem habere , vel in poffieffione e/l<o» 
Sic aliud fuit cum in polfeffionem prx- 
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tor mittebat, & cum pqflldere jubebat - . 
Lex quidem xxn. D. de noxalibus a- 
tfEionibus, perfpictic dicit, eum qui pi- 
gnori accepit iujle pcjfidcrc , fed addit-', 
non tamen opinione domini pojjidere . 
Ideo non tenetur noxali a&ione qui fer- 
vum ita pofiidet, nam hic quoque in_ 
poteftate domini intelligitur, fi faculta- 
tem eius #repetendi dominus habeat - '. 
Poffefiioncm igitur fervi potius habet - ' 
quam eum pofiidet creditor qui pignori 
accepit.Non enim opinione domini eum 
pofiidet. Falfum eft itaqUequod notant 
Do&ores adleg. xxxvi • D. de acqui- 
renda poffeflione , debitorem pofiidere 
fundum pigneratum quoad ufucapio- 
nem, & ad vitandam fatisfadHonem. Im- 
mo revera pofiidet eum, &c verus eius lc- 
gitimufquc poffefior habetur, Iure & o- 
pinione domini. Creditor vero tantum 
poffeffionem eius habere cenfetur. Non 
re<fle etiam in hac Thefi clariflimus 
profefibr affirmat creditorem negari 
poffidere pignus refpe&u cautionis ju- 
dicio fifti, quod tamen revera pofiideat. 
Sed hsrc fiint alterius loci. 

• l*. * . 
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Ad VIII. 

2) ditor qui rem in frondem creditoris tra- 
dit alii, eam alienat , leg.xxxvi 1 1. ?r. IV* 
D. de ufuris. Quid hoc ad mutuum» ut 
(it alienatio? Qtua, inquit, in alium trans- 
fert dominium. leg. xxvi. D. de contra- 
henda emptione. Non intelligo vim ar- 
gumenti. Priore lege qua: citata eft, ex 
Titulo Digeftorum de ufuris , dicitur, in 
FaVtana & Pauliana aUione per quamqud in 
fraudem alienata funt relocantur, fruSluo quo- 
que rejlitut. Ecce rem in fraudem credi- 
torum alienatanflu. Atineaqux fecun- 
do loco allegata eft, ex leg. xx v i . dc»> 
contrahenda emptione dicitur , fi fciens 
emero ab eo cui bonis interdictum eft» 
dominum me non futurum , diflimiliter 
atque fi h debitore fciens creditore frau- 
dari, emero. Quid hx dux leges faciunt 
(ic (imul allatae , & inter fc compara- 
ta , probationi adftruendx de Mutui 
alienatione ? Qui in fraudem credito- 
rum rem alii tradit , eam alienat. Hic 
fane fenfus eft prioris legis. Qijid tum__. 
poftea? Si alienat, inquit, etia dominium 
transfert. Rem docet dominus profef- 
for minime controvcrfam nec dubiam^. 
Nulla res alienatur quin etia dominium 
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eius transferatur. Sed fi inteiligit > ut vi- 
detur, ideo alienari quia dominium eius 
transferatur, follemnia cum aliis peccat 
doloribus. Non enim nec e (Te eft aliena- 
tione Heri omni dominii trSflatione. Sed 
nec leges quas citavit doftus do&ox hoc 
docent, ideo rem alienari quia domi- 
nium eius transferatur. Prima meminit 
bonorum alienatorum in fraudem credi*, 
toris , fecunda emptionis fadbe in eo- 
rundem fraudem^. Emptio autem non 
fit fine tranflatione dominii. Ergo cuius 
rei transfertur dominium, ea omnino a- 
lienatuc ? Non fequitur. Qui vendir** 
rem vCnditam tradit, & eius dominium^, 
transfert , nec alienatum exiftimatur, 
quod eft venditu ante quam fuerit tradi- 
tum. Hinc recte colligas , ut aliquid a- 
lienatum dici poflit, tradi debere, & do- 
minium eius in accipientem vel emen- 
tem transferri , fed non £ contrario alie- 
natum omne ccnferi oportere cuius do- 
minium in alterum tranflatum fit; lu- 
rifprudentiaomnis qtUD viguit toto im- 
perio Romano ufque ad luftinianu con- 
tra ftat, tranflationem dominii ab aliena- 
tione diftinguendo. Haec ipfalex poftrc- 
ma quam citavit id etiam clare oftendit* 
dominium transferri citra alienationem . 

G i Qui 
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Quifeieris emit k debitore quoU vende- - ’ 
but iri fraudem creditorum , dominus 
dius fit, dominio inle tranflato. Hanc 
abalienationem cfiTc Iure veteri nemo 
poflit dicero* Nam creditoribus qui 
ex fententia praefidis bona fui debitoris 
poftideut, Permittitur refciJJ 'a traditione eam 
petere, id est, dicere , e tm rem traditam non ejje, 
&• ob ui in bonis debitoris manfijfe , ut eft in_ 
Inft. lib. iv. de Adionibus. Dominio 
rranflato & traditione fada » videtur res 
ramen in bonis debitoris manfifle , nce 
vere ; proinde alienata. Ideo adionc_> 
Pauliana rem ipfam petebant creditores 
quam in bonis debitoris manlille inten- 
debant*'. A dio igitur Pauliana in rem, 
non in perfonam , quantumvis Glofla 6c 
Dodores reclament. Novo argumento, 
ex albo adionum in rem eam elle era- 
dendam, profefibr Franekeranus conten- 
dit, quia adio in rem datur domino, leg. 
xxi i i.D. de rei’ vindicatione, credito- 
res autem non finit domini. Ihimo funt 
eo calu quo datur illis Pauliana' 'adio ad 
rem petendam, quam in bonis debitoris 
fnifle, efle adhuc intendrtnt, poftquam 
nimirum fententia praetoris c.1 1 bona 
polfiderc iufli funr - . Nullus eft, inquit, 
dominus obligationis * Non hic aqi- 
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tur de obligatione , fed de pofleffiono 
bonorum debitoris , data creditoribus, 
qui alienata in fraudem fuam , vindi- 
cant, & petunt, aftionc Pauliana quas in 
rem erat. Quod negat pro fellor Frifio- 
rum, obligationis elTe dominium , vel- 
lem me doceret, utrum rei qua: ex obli- 
gatione debetur,domintis fit magis is qui 
eam debet, an cui debetur? In bonis cre- 
ditoris obligationes etfe,docet lex xj, ix. 
D. de V. S. Ergo in bonis debitoris non v 
erat* Leges autem aliquot eorum qua alie- 
nata funt in fraudem creditam , mentione fa- 
cientes ex ufu.comuni ita loquuntur, quia 
alienata ea voluit debitor qui vendidir,& 
emptor credidit, cu tamen revera ac lure 
ipfo nulla fit talium alienatio. Nam & 
Pauliana a&io datur creditoribus ad rem 
fic venditam vindicandam , &in..Iurfej 
petendam, velut manferit femperindo- 
minio debitoris. Non igitur pro alier 
natis, quas fic vendita & tradita fuerunt - ', 
prartor habuit. 

Ad IX. 

• ’ i . • , ' . ,:..v 

Si procurator meus, Vel tutor, pupilli , rem 
fuam quafi meam Vel pupilli tradiderint , non 
receffit ab iis dominium , & nulla ett alienatio, 
quia nemo errans rem fuam amitfit . . Leges 
*..>■ •; C 3 dein- 
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deinde fubiiciuntur, quibus id probatur. 
Non video quorfum hqc pertineantad z* 
lienationem Mutui obligationi adfingen- 
dam. Cura hsec Thcfis contra noftram 
fententiam nihil faciat, neque nos contra 
eam quidquam fumus di&uri, 

Ad X. 

Ajfumo idm ex fup&ioribios Tleftbus. At* 
qui mutuo transfertur dominium. Nimirum 
hoc illud erat quod tanto molimine & 
ambitu praecedentibus Thedbus demon- 
ftrare conatus eft acutus difputaton-, 
tranflatione dominii rem alienari. Atqui , 
inquit. Mutuo transfertur dominium. Hoc 
ultro concedit & confediis eftSalma- 
fius. Ne laboret Thefium audior in con- 
clufione colligenda, hoc etiam ipfi gratis 
cum Salmafio largimur, quod fic in Mu- 
tui datione transfertur dominium , alie- 
nari quoque. Non inde tamen confequi 
necede eft , ipfum Mutui contia&ura, & 
obligationem quae ex eo per rei datio- 
nem nafeitur, ede alienationem. Notu- 
minus transfertur , nec minus alienatur 
dominium in depoliti genere, quo tan- 
tumdem redditur. Age audeat, dpoteft 
adfirmare tale depolitum generibus alie- 
nationum efte accenfendum. Eft etiam 

genus 
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genus locati in quo non idem fed tan- 
tumdcm redditur, ac proinde id ita fieri 
oportet tranflato rei locatae & alienata: 
in accipientem & condu&orem domi- 
nio. Si tanta animi fiducia ex luris fcien- 
tia ipfi furgit, audeat etiam locati fpccifc 
adibus alienandi adnumerare. Quod ad 
mutuum attinet, non aliud telum in eum 
Iam vibrabimus quam quod iam fiepius 
intortum , nunquam cecidit nec cafii- 
rum eft irritum. Ex leg. l. D. de folu- 
tionibus, nummi , qui fic dantur, ut recipian- 
tur» non alienantur. Nam ut rc&e Salma- 
fius docuit, tranfit dominium rei mutuo 
datae,non ad alienationem fed ad obliga- 
tionem contrahendam. Qgi enim fieri 
poteft, vel animo fingi, ut quo dato obli- 
gatio contrahitur ad reddendum , id pro 
alienato eenfeatur ? Sed his omnibus ra- 
tionibus non frangi fe patiantur dura ca- 
pita. Tranfit dominium-/. Ergo mu- 
tuo, inquit, res alienatur. Immotum enim 
eft luris axioma: Omnis tranjlatio dominii eft 
Alienatio, d i&a leg. 1 . Cod. de fundo do- 
tali. Ut efict axioma |uris immotum./, 
debuit itaconcipi haec regula: Omnis aftut 
per quem dominium transfkrtur alienantis a- 
nitno & alienandi caufa, alienatio e Ii. Sicut 
|n ipfa lege concipitur, non poteft c 

C 4 gene- 
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generale. Nam dc fundo dotali ibi agi* 
cur. Ergo ne ad alios quidem fundos de- 
bet extendi, quam ad illud genus de quo 
ibi tradatur, qui in dote dati funt. Atiios 
hic de mutuo di fputamus, quod no in re- 
Jjus foli cofiftit,fed in rebus qu? pondere, 
numero,menfuracotinentur.ln hoc reni 
mobilium genere,, fic transferri dominiu 
folet, ut ab accipiente confutuatur, & 
aliud pro co eiufd e generis fubftituat, ae 
reflituat, podere, numero ac menfura pat- 
ri. Nec alienatores cenfentur quq ftcdan- 
tur.ut recipiantur, ut diferte teftaturdida 
lexL.de folutionibus. In fundis pr^diis 
quarum alia natura eft, aliter etiam fe res 
habet. Non poftunt recipi nili iidem vfi 
quado hac conditione alteri tradantur, ut 
poftea recipianttir,ut cum ceduntur ad u- 
fum frudum, vel locantur in longu tem- 
pus ad £|M(puTewff7v,velin dote dantur. Quo- 
niam hic de docefermo eft, & de dotalr 
fundo, hinc probare licet transferri do- 
minium citra alienatione.Data: dotis ma- 
ritus dominus cfficitut.Non Came ea cen- 
fetur alienari , uec dicitur alienata qua: 
recipienda, eft. Pr&terea cum mulier 
domina doris dicatur , non alienatum id 
haberi poteft cuius domina manfir illa 
qua? dedit. Trauflatum tamen effe domi- 
nium 
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nium dotis, nemo poteft negare, nec po- 
teft quifquam affirmare alienatum eflo» 
Ita dominus eft dotis maritus, & dota- 
lis fundi, ut nec alienare illum fas habear, 
neque^ hypotheca dare ne muliere qui- 
dem conlentiente. Ad folos frudlus 
percipiendos dominihm illud habet ma- 
ritus, atque ut inde onera matrimonii 
fuftineat. Vxot domina vera dotis ma- 1 
net Inre naturali, cum civile tantum fit" 
marito in ea dominium. Unde nec tra- 
di dos dicitur, quod verbum in omni a- 
lienationis a<ftu locum habet, fed dari» 
quod de his etiam ufurpatur quaelic dan- 
tur , ut recipiantur. Ita igitur doti dari 
8c in dotem res dicitur , m mutuo dari 5c 
in mutuum quae utique recipienda eft. 
Dotis datio eft quia non alienatur, non- 
traditio: ut mutui datio eft,non etiam tra- 
ditio. Si fundus in dotem datus , non a- 
lienatus cenffctur , quamvis dominium 
eius in maritum tranfierit, non magis a- 
lienatae videri debent res qua: pondero» 
numero, & menfura continentur,!! quan- 
do in dotem & ipfas data: funr*. Non- 
enim diverfa dotis natura eft , quae in re- 
bus foli confiftit, & quae in quantitate, ut 
nimirum iftae cum dantur doti , alienen- 
tur , ill* non—. Quod attinet ad illud 
w * .. C j axio- 
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axioma luris, quod immotum fixuraque 
- (lare volunt, omnem tranfiationem do- 
minii ctTc alienationem, ex his quae do 
dotali fundo diximus, & rebus dotalibus» 
totum ruit. Sed nec vidit argutus luris 
profeflor , hac in parte haud minus cae- 
cus quam alii confimilcs do&ores, verba 
illa quae pro axiomate habent generali ad 
folam fundi dotalis alienationem elTc re- 
ftringenda , nec Severi efle quilegcm_, 
condidit, fcd Iultiniani qui illa eo loco 
curavit adtexenda , ut ius fuum pro lu- 
re veteri quod Severi aetate obtinebar', 
ibi intereret. T eftatur ipfe in Inftitutis & 
in Codice Tic. dc rei uxoriae a&ione, fc 
legem Iuliam correxifle,quae habebat la- 
cum tantum in foli rebus Italicis, ut no 
eas marito liceret alienare, vera nimi- 
rum alienatione , quae mancipatio diceba- 
tur, & in rebus mancipii folis celebraba- 
tur. In provincialibus igitur praediis, li- 
ve llipendiaria eflent , live tributaria, id 
9.011 obfervabatur. lure igitur quod fub 
Seyeroin ufu fuit Romanis, non potue- 
runt ea locum habere, quae in eadem le- 
ge leguntur: Omnis altus per quem dominium 
transfertur alienatio e ft, Ea quippe tempe- 
Aate non alia alienandi Ipecie vetabatur 
raaritijs invita uxor<? praedium dotalo 
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alienare* quam qua folebant res mancipii 
abalienari* id eft, traditione nexu. Eaque 
ufurpari tantum folitafuitinprxdiis Ita- 
licis, quae inter res mancipii cenfebantur. 
Caetera praedia in provinciis (ita tradi- 
tione (implici 6c naturali dominium., 
mutabant, fed non abalienabantur. In_> 
his* (i quando doti daretur, licuit marito 
ius domini ita exercere* ut eorum domi* 
nium traditione transferret * vel invita 
uxore. Etiam Italica praedia in dotem 
data potuit maritus (implici traditione 
in alium transferre, dnm nec ea abaliena- 
ret ea follemnitate qua res mancipii To- 
lerent alienari . Sic enim traditorum* 
quantumlibcr dominium eurum tranfla- 
tum foret in alterum, non tamen aliena- 
tio facta cenfcbatur , quia dominus ex 
Iure Quiritum femper manebat is qui ea 
tradiderat, cum penes accipientem folum 
dominium naturale hxreret. Ex his lu- 
ce clarius apparet, non pofle cohxrCrelu- 
ris illud axioma do&orum* quo omnis 
a&us transferendi dominii alienatio ha- 
betur, cum eo Iure quod obtinuit Scve- 
xo imperante, & legem illam diftanre. 
Sunt igitur &Triboniano,qui cum agere- 
tur de alienatione fundi dotalis in ea le- 
ge, ut ad Iurifprudentialuftinjanj legem 

illam 
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illam accommodaret , fciri voluit-pro- 
hibita fundi alienatione omnem adlum 
per quem dominium transfertur,eiTepro 
alienatione habendum-,. Quo nomine 
videtur etiam ulusfru&us dationem-, 
comprchendilTe, & hypothecam. • Quo- 
rum neutrum licuit marito in fundo do- 
tali;. An magis mirum porro, Iuftinia- 
num fub omni a<ffcu dominii transfe- 
rendi haec involvifle cum alienatio fundi 
dotalis agitur*quam alienationis nomine, 
cum lex eam inhibet , aut ceftatoc- , 
aut pa&io contrahentium? Sic enim-, 
conftitoit leg. ult. Cod. de rebus alienis 
non alienandis. Sancimus, five lex aliena- 
tionem inhibuerit, fiVe tejlatorhoc fecerit, five 
pattio contrahentium hoc admiferit , non folum 
dominii alienationem, Vel mancipiorum manu - 
mijfionem effe prohibendam ,/ed etiam ufusfru - 
ttus dationem, Vel pignoris nexum penitus pro- 
hiberi . In hoc cafudam fumus. Lex Iulia 
a Iufyiniano ampliata, & corre&a, inhi- 
bet alienationem fundi dotalis. Cui da-* 
bium vel ex ifta lege Iuftiniani quam iatn 
produximus, quin haec omnia in aliena- 
tione fundi dotalis vetita, voluerit pro- 
hiberi , ut in hac, qua fanxit & ufusfru-. 
6tus dationem , & hypothecam penitus 
prohiberi, cum lex aliqua inhibet aliena- 
* * • ' . tionem? 
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tionem ? Ut alienationem, & dominii: 
tranflationem pro eadem re accipiamus, 
idemlurisin utraque efle debet". Nam 
& quodammodo dominium transfert" 
qui ufumfrudlum concedit rei in qua 
habet proprietatem, & qui fundum fuum 
hypothecas dat, ut ad fequentem Thefiir 
di&uri fumus. Si quis eft igitur , qui ex 
illa prima lege de fundo dotali paratus 
fitConcludere,omnem adtum quo domi- 
nium transfertur elTe alienationem , quia 
Iuftinianus ita ftatuit ea lege qua fundi 
dotalis alienatio inhibetur, idem quo- 
que eadem ratione motus deber pro 
certo tenere, & ufusfrudlus dationem, &: 
hypothecam inter alienationum genera' 
die referenda , quia Iuftinianus lege illa 
ultima Codicis,de rebus alienis alienan- 
dis, ea quoque comprehendi voluit cum 
lex alienationem inhibet , aut reflatote, 
aut contrahentium padlio. Reftat adhuc 
una lex quaThefium audior in hac The- 
fi attulit , ut firmaret illud fuum immo- 
tum luris axioma, omnem tranflari onera 
dominii efle alienationem. EaeftLXvn. 
D.de V. S. Quid illa dicit quod huic 
firmamento conducat ? alienatum non pro- 
prie dicitur quod adhuc in dominio Venditoris 
manet. Venditum tamen rtUe dicitur. Re die 

6C 
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& ordine faciunt do&ores, cum nudoS 
citant legum paragraphos. Nam fi ver- 
ba ipla proferrent , fiepeteftimoniuin-» 
contra iuum citatorcm illa dicerent t 
Ut hoc loco lex illa allata verbis fuis, ni- 
hil facere deprehenditur pro illo axio- 
mate. Vt aliquid alienatum dicatur, tra- 
ditum quoque effe dcber”. An inde fe- 
quitur, quod traditum fit* eife femper a- 
lienatum Exemplo fit funduS dotalis. 
Per traditionem , inquit Theophilus, 
maritu uxor dominum facit univerf? do- 
tis, Inftir. Tit. vi 1 1 . SfoMfotKt 
clygov , ^ £ rlggt <^/71 o v caro ilw ctv- 

m tiro^re- n? mtoni <sr€5<xoV . Sed me- 
lius abftinuiflec , ut & alibi Tribonia- 
nus , nomine traditionis. Non enim tra- 
ditione fed datione mulier dominiutiu# 
fundi dotalis , & reliquarum rerum do- 
talium, transfert. Qujb traditione acci- 
pimus, eorum naturaliter dominium ac- 
quirimus. At mulier naturaliter dotis eft 
domina, non maritus. Dominium certe 
transfert dotis datione, non naturale fed 
civilo* Nec tamen dominium alie- 
nat-. Ergo non obftanteiUo luris axio- 
mate, dominii datur tranflatio fine alie- 
natione* 

Ad 
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A d XI. 

PrafraEie contra idem contendit , transferri 
dominium etiam citra alienationem . Illo 
idem Salmafius* Cur non hoc praefra- 
&e contenderet, quod negari non pdteft, 
nifia praefra&e imperitis ? Verba deinde 
Salmafii fubiicit : Si enim omnis dominii 
tranjlatio pro alienatione e£t, locatio erit etiam 
alienatio. 2 ^am & in conduEtione etiam do- 
minium transfertur. Statim fub haec cla- 
mare incipit, j Quid Vero ejl, impingere in 
principia Iuru»fs boc non cHl Si omnes ratio- 
nes Salmafii fub unu confpe&u dediflet, 
nihil quod fit contra principia luris illas 
continere, facile ledtor vidiUct* Sed dum 
eas per particulas vellicat & carpit,ut fo- 
lent quiThefcsconfarcinant,omiffis qu$ 
contra fe faciunt, acceptis quae infirmio- 
ra videntur, ita fibi triumphum ipfi de- 
cernunt priufquam vicerint. Quis fando* 
inquiunt, audivit locationem ejfe modum quo 
transfertur dominiul Audiverunt idfaneac 
didicerunt, quibus legere placuit Codi- 
cem de legibus Hebraeorum forenfibus 
editum h. celeberrimo viro, & harum lit* 
ferarum peritiflimo,Conftantino Impc- 
ratoro* Ibi habetur lib.i.cap.iv. fe- 
<5lione ix. Quum bos traditur cujlodi gra- 
tuito» 
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tuito i commodatam mercenario , Vel conducen- 
ti , bos in locum dominorum fuccedere. Non 
aliud dici potcft de omnibus conduCtori- 
bus,qui re fibi locata uti frui no pofTunr* 
nifi in dominorum lcfcum fuccedant , 8c 
dominium eius accipiant, Qui agrum 
colonus, qui redes inquilinus conduxit - '* 
non aliter iis utitur quam fi dominus 
€1161“ . Sed refragantur 'foman.e leges , recla- 
mant omnes quotquot locatorem appellant do- 
minum. Non vero proximum dl-eas le- 
ges Salmafio inauditas & ignoratas fuif- 
le. Sed funt etiam leges quae conducto- 
rem dominum appellant - '. Nam emphy- 
teuticarius quod aliud quam conduClor? 
Hi domini appellantur leg. xii.Cod. 
defundis patrimonialibus. Abufive ira 
vocari Profelfor Franekaranus affirmat“ 
in Thefi xvn. infra. An leges & con- 
ftitutiones Imperatorum abulivis utun- 
tur loquutionibus cum aliquid fanciunr* 
obfervandum populis? At in ea lege pro- 
nuntiatur clare, emphyteuticarios efic_^ 
fundorum dominos. Licentia eis conceditur 
atiam libertates mancipiis ex fundis patrimo- 
nialibus atque emphyteuticariis , cum fundo - 
rum fint domini» pr * flare . Emphyteufiru, 
non efle alienationem, inter omnes vete- 
res prudentes Imis convenit, vel eo no- 
mine 
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mine quod penfione annuam folvant em- 
phyteuticarii. Cui; Ceree domino.Nam 
pro re fua nemo quidquam alicui prarfta- 
re cogitur. Non igitur domini fundorum 
emphyteuticarii, fient illa lex cqs appel- 
lat^. Sunt domini quodam refpe<ftu,quia 
utuntur fluuntur: & alio refpetflu domi- 
ni fuitt, qui proprietatem fundi habent, 
& quibus canon (olvitur. Maritus, ur 
ante dicebamus , dominus eft dotalis 
fundi: mulier quoque qua: dedir, eius do- 
mina. Ha:c non inter fe pugnant. Er* 
uterque dominus eft, diverfa rationo , 
& diverfo Iure. Mariti certe dominium 
intra (olam fru&uum perciptionem con- 
fifterc videtur . Certe minus luris in eo 
habet quam emphyteuticarius in eo que 
pofiidet. Na & hic poteft fuum alienare, 
& alii vendere , item hypotheca: dare. 
Neutrum licet domino fundi dotalis. Pi- 
gnus poflidere dicitur debitor, poflidere 
etiam id creditur creditor , fed alio iu- 
re. Opinione domini, ut lex loquitur, & 
pro domino,non idpoflidet. At revera 
illud poftidec debitor qui dedit, Haec non 
contraria funt, ut pofleflor dicatur cre- 
ditor, & debitor, ex a:quo eiufdem pi- 
gnoris. Suum ejft quod cui debetur, pro 
regula luris Vlpianus pofuit , in titulo 
, D ' de 
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de Verborum fignificatione. Attamen^, 
cum fuum argentum legar aliquis , noiu 
comprehenditur illud quod eft in nomi- 
nibus, & quod debetur Teftatori, quam- 
vis fuum illud ei lit. Sic idem Tuum elt 
argentum* Sc non fuum creditori quod 
illi dcbetur*diverfa notione. Nihil igi- 
tur prohibet 6c locatorem dominum-, 
dici qui proprietatis eft dominus , 8c 
conductorem eo quoque nomine appel- 
lari qui domini loco eft dum utitur frui- 
tur re conducta. Quid enim eft proprie- 
tas fine ufu» Omnia qua: poflidemus > fi- 
quis rede calculum ponat * noftra funn* 
ufu potius quam mancipio. Quid enim 
eft dominium, nifi ius ac poteftas re qua- 
piam utendi abutendi ? Aedibus loca- 
tis non folum utitur conduCtor, fed mul- 
ta funt in iis quibus abuti debet Iure do- 
mini, quia eorum ufus non aliter conitar* 
quam in abufu, ut fpecularia, pavimenta 
telfellata, ferae,claves>&: aliaqucedam..,, 
qua: 11 abufu deteriora fecerit , aur* 
perdiderit,reficere tenetur, & nova in eo- 
rum locum fubftituere , non eadem, fed 
ciufdem generis ac form^ materheque. 
De quibus Salmafius in Diatriba de Mu- 
tuo. Nam prout lex locationi in talibus 
dicta eft > ita fervati debet. Et non ea- 
dem 
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dem ubique confuetudo iupcr his obti- 
net. Agrum colonus, id elt, condu&or, 
ita arat, coiit , exercet, ut fuum. Qui in 
fundo alieno fuperficiem habet, id eft, 
aedificium pro quo pcnfionem praefiar* 
annua domino proprietatis acfoli,fuum 
illud fuperficiarium aedificium vocare 
poteft , ac eius dominii fe dicere, quam- 
vis cedat folo , &utriufque vere domi- 
nus fit qui foli in quo conftru&um eft 
dominium ac proprietatem habet. Su- 
perficiarius qui tale poflidet in fo- 
lo alieno fuperficium , cum fit inquili- 
nus vere & condu <ftor , nihilo fecius &c 
pro domino habetur, & quafi dominus 
utilibus folebat adiuvari actionibus, 
ut eft in leg. i. D. de fuperficiebus. 
Haec aedificia fnperficiaria etiam in bonis 
eius qui ea pofiidebat, numerabantur, 
leg-XLix. D. de V. S.Jn bonis nojlris com- 
putari Ji 'ciendum eft , non folum qu* dominii 
nojlrifuntifedetfi bona fide a nobis pojfidean- 
tur> Velfnperficiariafint. Intelligit per fu- 
perficiaria ea fuperficia, five fuperficiarias 
aedes, quae in condu&o folo pofitae eranr, 
quarum proprietas & civili & naturali lure eius 
eft cuius folum , inquit Caius 1. ult. D. 

de fuperficiebus . Superficium vel fuper- 
ficies proprie fignificat aedificium fupe- 
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rius alteri fuperpoliturn, quod in plano 
eft politum, & de plano aditur. E 
hunc ohov vocant Graeci vel etiam fiyUat 
quae plana» & unius tabulati eft vel tedki 
domus. M ovosiytv etiam appellant. £i 
alterum tabulatum impolitum Iit , hoc 
dicitur Graece, vel \sartfw at vel »- 
vwytov. Latine fuperficium, vel etiam fuper- 
ficies. Optimae Gloffae : Superficies , J- 
In aliis, Mny»,fuperficics. Fiunt & 
r esrcy* ex tribus tabulatis » quae fiagia 
quali stfi» vulgo nuncupamus. Canaculum 
etiam Latini vocant , quod Graeci vsortp- 
uovy vel fuperficium. Ita poteft aliquis 
caenaculum,vel fuperficium habere fupra 
alterius aedes in pede plano politas, cuius 
folu ad hunc ipfum Iure proprietatis per- 
tinear, Nam & hic folo cedit fuperfi- 
cies, ut eft in leg. v.V. y 1 1 . D. uti poffi- 
detis. Sed fi fupra cedes quas pojfideo cenaculum 
fit. in quo alius quafi dominus moretur , inter- 
ditio uti pojfidetis me uti poffe Labeo ait , non 
eum qui in canaculo morare turfemper enim fu- 
perficiem folo cedere. Hic omnino inquili- 
nus eft, quem quali dominum agnofcit 1 
illius caenaculi in quo moratur, Iurifcon- 
fulrus. Superficiarium vocat paragrapho 
fcquente, & locatorem , quem etiam pro- 
prio interdi&o , Sc a&ionibus k praetore 
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uti dicit* quamvis dominus foli potior 
(itinterdi&o uti poflidetis,tam advcrfus 
illum quam adverfus alium. Eft & aliud 
genus fuperficii quod in alieno folo to- 
tum inaedificatum eft, & quamvis povan- 
ycv fit , vel c$nVeJ(C^ q!k@* , fuperficii ta- 
men nomine appellatur, quia folo fuper- 
pofitum eft, quod (Phi-mSov etiam dicitur. 
Hae funt ades fuperficiaria Caio. Harum 
inquilinus eodem Iure utitur quo alter 
fupcrficiarius quem canacularium liccr* 
appellare. Is eft enim qui folum vel a- 
ream ea conditione conduxit k domino, 
ut in eo fibi ardificium ponere liceret , in 
perpetuum tenendum fub annuo Talario 
vel in annos novem & viginti, 

hoc ius dici volunt lcg. 1 1 1 . D. 
de rebus eorum qui fub tutela. Sed ver- 
bum i/xCccr^jetv Graeci tam de aedibus 
quam de folo vel agro docent ufurpari, 
pro eo quod eft pofliderc, & uti frui. 
Kc6n%tiv K*,firSe&H j r ety^ov $ t\juj oixuetM 

exponunt. Nec dubium quin idem in- 
terci du de retinenda poftellione, exem- 
pld interdidi uti poffidetis , emphy- 
teutae,ut Sc embateutae,fivefupcrficiario, 
competat , cui etiam dedit praetor adio- 
nem fuperficiariam , quae eft quafi do 
proprietate fuperficiei. Nam Scfuptrfi- 
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cies etiam ufurpatitr de vineis arboribus, 
velarbuftis quibus folum confuum eft. 
Multi autem agros ea conditione in lon- 
gum tempus, vel in perpetuum, condu- 
cebant , ut eos arboribus vel vineis con- 
fererent. Qui proprie inde di&i funt 1/* - 
Qot&tu,! » Quorum idem omnino ius 
quodfuperficiariorum eiufmodi de qui- 
bus diximus. Qua/i dominum appellar" 
talem fuperficiarium condu&orem Ul- 
pianus, lege qua fnpra, D.uri poffidetis. 
*Domini vero abfolute vocantur leg. x 1 1 . 
Cod. de fundis patrimonialibus. Quod 
autem ad dominum J oli attinet, earum ille 
aedium quae in folo inaedificatae funt pro- 
prietatem habere dicirur tam Iure natu- 
rali quamlure civili, leg.uit.D. deftiper- 
ficiis . Idemque eft & de illo quod alius 
conduxit, ut arboribus vel vineis cbhfe- 
reref. Hoc no impedit ne dominus etiam 
appelletur is qui conduxit. Non pro- 
prietatis dominium habet , fed ufusfru- 
<ftus.Quod alterum eft dominium. Nemo 
hodie dubitat dominos appellare emphy- 
teuticarios condutftores , &feudatarios 
colonos qui vel sedes fuperficiarias in fo- 
lo alieno, vel agros alienos poflident - ', 
fiib conditione reditus annui veF cenfus, 
quem domino praeftant. Dominium eft: 

pro- 
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proprietatis, & dominium fruCius. Uc 
aliquis habet dominium proprietatis lu- 
re naturali &c civili, ita alius dominium 
fruCfcusutroq; lure fibi poteft v-indicare. 
Non minus infru&u dominium & pojfijfio 
diftinguitur quam in proprietate. Pofti- 
dere animo fruftum dici poteft etiam_» 
qui non utitur fruitur , cum ius habear" 
utendi fruendi. Dominium fru&us habet 
qui revera fruitur. Atque ijtaexponen- 
da lex 1 1 1 . D. Ii ufusfru&us petetur. Qui 
ufumfruBum traditum fibi ex caufa fideicom - 
mijfi defiit in ufu habere tanto tempore quanto 
fi legitime eius faBus ejfet , amijfurus eum 
fuerit i a Bionem ad rejlituendum eum habere 
non debet . Eft enim abfurdum plus luris ha- 
bere eos qui pojfejfionem dumtaxat ufusfruBus 
non etiam dominium adepti fimt. Ad qua: 
verba notavit do&iflimus interpres :: Im- 
mofruBuarius non nudam pojfejfionem ufufru- 
Bus habet 3 fed etiam dominium . legefque ci- 
tat quibus id probet» Nihil opus erarv 
iftis, nec ea etiam obfervatione. Non_* 
enim negat hxc lex fructuarium ufus fi u- 
Clus dominium habere » fed diftingutr" 
inter illum qui polfeffionem tantum fru- 
Cfcus habuit quia non ufus eft, & illu qui 
uvere dominium habuit nempe utendo. 
In eadem lege pro illis verbis , fi legitime 
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eius fatim effet, legendum cenferem,/' legi- 
time eo fruitus effet. Nam legitime cius 
fadlum efle ulumfru&um dubitari nonL* 
poteft, cum traditum dicat ex caufa fidei- 
commifli. Vbi notabis etiam verbum^» 
ufurpari inufufru&u , ut in pro- 
prietate fundi cuius dominium traditio- 
ne acquiritur. Fa&us eft igitur legitime 
tifusfru&us illius qui traditum ex caufa 
fideicommifli accepit, fed dedit in ufu 
flabere . Hic ergo legitime eo fruitus 
no eft.Fruduarios, id eft»qui ufusfru&us • 
dominium habebant , dominos etiam ap- 
pellatos ede, docet lex vi 1 1. D. de rebus 
audorirate iudicis poflidcndis , ubi Ul- 
pianus dicit, in Venditione bonorum etiam 
ufumfruttum Venire, quia appellatione domini 
f ruti narius quoque continetur. Nam & i ra- 
bonis quoque computabatur, at patet ex 
leg. xlix. de V.S* Alibi Paulus dixit 11- 
fumfruttum partem effe dominii , ut leg. 
m. D. de ufufrudu. Dominium eft 
proprietatis , & dominium etiam ufus- 
f rudus, cuius proprietas quoque aepof- 
feflioarque dicitur ac fundi ipdu«. Ci- 
cero in epiftola ad Curium t Attici nostri 
qHando proprium te effe feribis mancipio & ne- 
xu, meum autem ufu & fruHu , contentus ijto 
fum. Id enim cuiufque eft proprium quo quif- 

que ' 


Digitized by Googte 



de Mutuo. $7 

que utitur & f ruitur . Ex his liquet pcrfpi- 
cue, aeque dominum dici quamvis alio 
titulo qui ufumfrudum in fundo habet, 
velinadibus , & qui proprietatis ipfius 
dominium fibi vindicat. Fruduarius au- 
tem non diftat ab emphyteuticatio, vej 
• luperficiario,nifi quatenus hi penfionem 
praeftant annuam pro ufufrudu . frudua- 
rins cum habet gtatuituni-/. Quae eadem 
differentia eft, inter mutuum gratuitum, 
& ufurarium* Iftud locatio eft* illud non 
eft. Sic qui ufumfrudum conducit, eo- 
dem loco eft, atque ille qui pecuniam^. 
Nam & ufus eius aeque locatur, ut& 
fundi. Paffim enim ita loquuti funt au- 
dores veteres, atque etiam lurifconfulti. 
Quod autem in lege 1 . D. fi ager vediga- 
lis > negantur domini effici qui k munici- 
pibus agrum in perpetuum utendunu. 
fruendum conduxerunt , id de dominio 
proprietatis intelligi debet. Alibi,cum 
iidem domini appellantur , de ufusfrudu 
accipiendum. Cum dominus dotis ma- 
ritus vocatur, tanquam fruduarius ifto 
nomine nuncupatur. At emphyteuticus 
etiam plus luris habet in agro condudo 
quam maritus in dotali ut diximus. Na a- 
lienare illum poteft , & hypothecae dare: 
quod marito non licet. Iam ex his omni- 
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bus quz ante notavimus, liquide perfpi- 
Citur,curIavolenus leg.iv.D.de obliga- 
tionibus & asionibus * etiam in condu- 
6lione dominiu transferri dixerit. Quid- 
quid enim molili queant doctores & 
pro feflores omnes luris , non efficient ut 
alius fenfus fit horum Iavoleni verborum 
in prsedidta lege: In omnibus rebm qux do- 
minium transfer /ait, concurrat oportet affeltUs 
cx utraque parte contrahentium. 2S(am ftVe ea / 
Venditio 3 Ji)>e donatio, fiVe conduttio, JtVe qua- 
libet alia catifa contrahendi fuit , ni/i animus 
utriufque confntit, perduci ad ejf eUum id quod 
incohatitr non potest. Nunc qua?ro poft ifta, 
an Salmafius in luris principia impegerit 
cum dominium in locatione transferri 
dixit? Obftat profdTbr Franckeranus, &c 
adhuc pugnat illis argumentis: Si enim 
locator dominus etf , ergo non conduHor. Duo 
namque unius rei non pojfunt ejfe domini. Hoc 
verum eft, fi eodem Iure 6c titulo domi- 
ni ede dicantur: Repono ergo : Si mu- 
lier dotis domina ell:, ergo non maritus. 
Quod tamen falfum, aeque ac illud, fi lo- 
cator dominus eft , ergo non condu- 
iftor. Si poffidet pignus qui dedit , ergo 
-non qui accepit - ', lpfeviderit profefior 
qui in Thefi vi i. dixit, creditorem reVe- 
ra ipofidere pignus. In leg. xv. D. qui 
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fatifdare cogantur, tam uxor quam mari- 
tus fundi in dotem dati po fle flores in- 
telliguntur. Addit Thefium ventilator 
acutiflimus : Res locata, commodata ,pigncr- 
rata er depo/ita, eodem lur e b alienus cenfentur, 
quod in bonis condulloris, commodatarii , cre- 
ditoris , er depofitarii effe negantur. ln_, 
bonis, id eft, dominio, inquit, leg. xlix. 
D* de verboru fignificatione. Atqui hxc 
ipfa lex quam argutus luris do&or Sc 
profeflor attulit,ipfum revincit & redar- 
guit. Nam exprefle in bonis noftris com- 
putari dicit, hoc eft , ut ipfe interpreta- 
tur Thefiologus, dominio , etiam fuper- 
Jiciaria. Oftendat fuperficiarium non cfle 
condu&orem, & poftea negabit in bonis 
condu&orisnocenferi rem locata. Hinic 
dominium dire&ura 3c uiile Do&ortim. 
Dum ipfe hanc pugnam fuam fecu com- 
ponet, ego ad aliam Theftn tranfibo. 

• •j" V : ‘ A *. >. 

Ad XH. : . ,,_ v 

2^on obflare ait legem tv. Df de Ob- 
ligationibus & Atftionibiis . Ego vero 
obftarc iam in fuperiorc Thefi oftendi. 
Qu$ hic afFerutur adcdntratiu probandu 
frivola funt, nec tanti, utproprerea Vadi- 
monium fit deferendum , ut illi fua verba 
reddamu • Cum enim Iavolenus in prin - 
( cipio 



60 Confutatio Tkisium 

cipio legis ea verba pofuerit, in omnibus 
rebus qtu dominium transferunt, concurrore o- 
portere ajfcftus ex utraque parte contrahentium': 
deinde nominarim contradluum aliquot 
genera recenfeat, in quibus perduci ad 
cffettum id quod inchoatum eft notu . 
poteft, nifi confentiat animus utriufquc 
contrahentium , an aliquis tam cxcus a- 
nimo eft, qui non videat, in omnibus il- 
lis contra&ibus quos nominavit , domi- 
nium transferri intelligendum? In omni - 
bus rebus qua dominium transferunt ,ut in Ven- 
ditione, donatione , & conductione , & quolibet 
alio contractu, dominium nempe transferente > 
nift animus utriufque confentit , perduci ad ef- 
fettum , id quod inchoatur > non poteft. Haec 
mens eft 8c fcntentia Iavoleni. 

Ad XIII. 

l^iltl etiam obftat lex, inquit , 1 1 . D. 
locati Locatio & conduttio proxima eft em - 
ptioni , & Venditioni eifdemquc luris re- 
gulis continetur. Immo unice obftatr'. 

Et cum Iavolenus fupra dixerit,in vendi- 
tione & in codu&ione dominium trans- 
ferri, hac etiam in parte locatio fimilis 
eft venditioni. Adeo id perfuafum fuir - 
veteribus iurifprudentibus , ut Venditio- 
nes vulgo vocarentur Cenforum locatio- 
nes. 
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nes» quod >e lut f rufius , inquit Pompeius 
Feftus, publicorum locorum Venibunt. Vnde 
hoc, nili quia dominium frultus tranfirc 
in condultorem exiftimabatur,qui & do- . 
minus fundi condulti per hoc cenfeba- 
tur? In veteri infcriptionc, ficutiam Sal- 
mafius in Diatriba de Mutuo obfcrvavir, 
locatio agri in centum annos Venditio 
vocatur. Sic enim cavetur ab eo qui mo- 
numentum pofuit : Hoc monumentum /t)>e 
fepulerum baredem non /equitur . neque uSi 
licebit locationis caufa in annos centum quando- 
que tranfvendere . Nam certus agri mo- 
dus huiufmodi monumentis adfcribi , & 
aflignari femper folebat. Pecuniae ad an- 
nuos reditus collocatae venditionem ede 
vulgo opinantur do&ores pontificii.quae 
locatio eft fub u furis, quali mer cede an- 
nua pa&a. Non enim magis venditio 
eft, quam fundi locatio, qui in perpe- 
tuum ab emphyteuta conducitur. Qua? 
Iit autem proximitas five convenientia 
inter locationem condudionem, & em- 
ptionem venditionem , quaeque iint eae- 
dem luris regulae quibus uterque contra- 
rtus condat, ex Caio & Iuftiniano non-, 
magis ignorare potuit Salmafius quam- 
profeflor ignoravit Franekeranus. Sed 
hociftenefcivir, quod ille docuit ex la- 

volc- 
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voleno, fte aliis lurifconfultis, in condu- 
dione etiam dominium transferri. Nec 
aliter fadu oportuit, fi quidem frudua- 
rius domini quoque appeliatione con- 
tinetur, ut fcripfit Vlpianus dida leg. 
vi i i.D. de privilegio creditorum. 

Ad XIV. 

1 # * • • 

Nihilin hac Thefi cfl: quod refellere 
opus habeamus. Nihil habet controver- 
fum_,. Tradat quibus modis affines fint 
& fimiles inter fe locationis & venditio- 
nis contradus. Sed velim tamen fcire, 
Sc me doceri a profefiore luris dodiffi- 
mo, qui fint illi arriatores quorum in hac 
Thefi meminit. Si Salmafius huic do- 
doi i refponderet, non inultum hoc ferre 
pateretur luris profeiTore,qui ta infelici 
lucceffii rem philologorum attingere 6c 
attredare aufus fit , quandoquidem no- 
lunt ifli ad facra fua acceffiim patere phi- 
lologis. Qui malum illi funt Amato- 
res i Mercatores fub arrhis empturientes , ex 
Sexto Pompeio lib. i. de verborum fi- 
gnificatione. Nec iihid verbi apud Pom- 
peium lego, nec ipfam interpretationem. 
Sic enim legicur apud Feftum: Arilator 
<jui etiam cocio appellatur , ditius Udetur d Voce 
Greeca <ju t e ei} «Spe, id esi , tolle , quia /equitur 
. , mer- 
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merces t ex quibus quid cadens pojfit t ode re. A- 
rilator igitur eft in Felli verbis , non ar- 
rbiator. Sed nec yra: meminit in ea vo- 
ce explicanda. Nec ex eo poliis collige- 
re, mercatores eo vocabulo appellariqui 
lub arris empturiunt , ut voluir noftetL, 
profelTor. In optico Sc vetuftiflimo ex- 
emplari quod penes me eft , fcribitur A - 
rillator. Atque ita etiam fcribunt veteres 
GlolTie , Arillatory s^eW , /3w^oAo^(^> 
™'&¥l uctTdjTit. Et dubium non eft quin 
didlusfith diminutivo arx*. Nam arula- 
tur etiam dicitur , ab arula: & alio dimi- 
nitivo, etiam arillator ab aiilla. Redlo 
etiam fiupoKo%ov optimus ille Gloftarum 
audior Graece reddidir'. Gtmci Gram- 
matici fiwpohoxtsg exponunt, de genero 
quodam hominum iordido, vili & abic- 
dlo,qui lucelli gratia quidvis facere ac 
pati fuftincrent , dlnXei? nns oivfyoncoty 
^4 “rawravoi, 7mv qtjSv xJzrofsfyfome 39ii neg- 
Adfidebant aris, & carnes viclima- 
rum quas domum referre ex ara iu$ erat> 
emebar, quascodlas poftea pauperioribus v 
venderent. Inde ad alios minutos lucelli 
ledlatores rranflatueft, qui quaflibet te- 
nues merces emebant , utferuta, & alia 
quascumque vilia mercimonia , ut illa 
pollent carius revendere. Cociones etiam 
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dicebantur vulgariter,* coquendo, id eft, 
i^iTu^y ut coctu Se cocina,aim verere verbo 
Latino dicerentur ariUatores , ut inquit^ 
Agellius lib.xvi. cap.vi i. Verbum ta- 
men cocio extat apud Plautum in A Una- 
ria. Nec Laberius qui eo ufus eft pervul- 
gate id verbum ululavit— . Amatores 
cum fuis arris fibi retineat doctor, Sc A - 
rillatores Latinitati relinquat. Hi fiu] uxv.it 
etiam Graecis. 

Ad XV. 

Nec Thefis hqc habet quidquam quod 
• nobis advcrfetur.Tota in explicando oc- 
cupata eft, quibus in rebus differant loca- 
tio & venditio. An Aediliciu edittu quod 
eft de' emptione fk venditione ad loca- 
tiones etia pertineat , fruftradifpntattir, 
cum id diferte neget Vlpianus. Sed haec 
difcuftio noil eft huius loci. 

Ad XVI. 

Obiicitur praeterea lex xxxi. D. lo- 
cati : Rerum locatarum duo funt genera . 

unum % ut idem reddatur , /scuti cum Vefti- 
menta fulloni curanda locantur : alterum , ut 
res eiufdem generis reddatur > Ve luti cum ar- 
gentum pu/lulatum fabro datur , ut Vafafiant» 
aut aurum ut annuli . Ex fuperiore caafa res 
dominii manet , ex pofleriore in creditum itur. 

Hanc 
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Hanc legem Salmafius obiccerat negan- 
tibus in locatione ficti dominii tranfla- 
tionem-.. Relpondere fe dicit Viflem- 
bachius ex lege xxx ix. D. eodem. J\on 
folet locatio dominium Recte, inquit, 

nonfolet . Mutat enim dominium aliquan- 
do, ut in di<ftaleg.xxxi. Miror, tantum 
Iurilconfultum qui etiam id profiteatur 
publice in illuftri Academia , non vidifie 
quomodo lex ea xxxix nihil faciat ad al- 
teram illam qua Salmafius produxit, ex- 
plicandam. Sed nec ita verba legis acci- 
pienda funt, ut cum dicit Iurifconfultus, 
non folere locationem dominium mutare , id 
inteliigi debeat, fieri aliquando. Quid 
enim aliud eflet, quam dicere, hoc folet 
fieri, & non folet fieri. Locatio nonfolet 
dominium mutare. Quare? quia aliquando 
mutat, ideft, aliquando folet mutaro- 
Non folet mutare dominium locatio , id 
eft, omnino non mutat. Nec poteft ali- 
ter accipi. Quod de dominio proprieta- 
tis omhnio inteliigi par eft. Vt autem vi- 
deatur locatio dominium aliquando mu- 
rare, non facir lex xxx i. a Salmafio ci- 
tata: ex qua colligitur.duo genera efte re- 
rum locatarum: unum in quo res eadem_, 
redditur: alterum in quo res ciuftlem ge- 
neris, ideft, tantundem. Nam de rebus 

E mobi- 
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mobilibus» & quae pondere continentur, 
hoc genus locati debet accipi» non de re- 
bus ioii. Aliter autem rerum quae pon- 
dere.numero, & menfura continentuu,, 
dominium tansferri folet, aliter praedio- 
rum & rerum foli. Saepicule hic pec- 
cant luris doftores,dum non diftinguunt 
quae diftinguenda funr*. Sic ad domi- 
nii tranflationem qua? fit in Mutuo , id 
eft, rebus in pondere, numero, & men- 
fura confidentibus, perperam Sc in(citc_^ 
accommodarunt legem i.Cod. de fun- 
do dotali , qua prohibetur eius alienatio 
marito fieri. In altero illo genere rerum 
locatarum , dominium rei locatae trans* 
fertur in conductorem , eiufquc pro- 
prietas ipfa tranfit & manet & perit a- 
pud accipienrcm,pro qua aliam reddit ex 
padto locationis eodem pondere. In_ 
praedio quod locatur, non proprietatis 
dominium transfertur , fed ufusfru&us, 
quod vulgo dominium utile vocant Do- 
dtores,cum ipfa pofleflione praedii, quod 
naturaliter & frudhiario vel condu<ftorc_> 


pofiideri intelligitur quamdiu eo utitur 
fruitur, ut patet ex leg. xn. D. deae- * 
qui ren da rerum pofieflione. Naturaliter 
Videtur pojfidere ii qui ufnmfruHum habet. Ha- 


bet igitur conductor naturalem praedi» 
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pofleflionem cum dominioiifusfruCtus. 
Locationis verbum doCtores novitii ad 
locationem modici temporis referunt-"* 
modicam autem interpretantur » quae fit 
intra decennium. Nam quae ultra eft, 
inquiunt , utile dominium tranferr". 
Quali vero qua: citra hunc temporis ter- 
minum fiunt venditiones five locatio- 
nes ve&igalium agrorum , non etiam_. 
transferant dominium ufusfruCtus , quod 
DoCtoribus#f//f appellatur. Haec opinio 
nec ratione, nec luris auCtoritate nititur. 
Cenfores folebant ut plurimum locatio- 
nes vectigalium agrorum ad luftri tem- 
pus facere, id eft, in quinos annos. Quse 
autem ratio, ut condudfcor,qui agri veCti- 
galis ufumfruCtum , five ut loquuntun, 
Iurifconfulti, ufusfruCtusdominium ha- 
bebat ex locatione Cenforu, utile domi- 
nium non habere exiftimaretur, quod is 
haberet qui ad denos annos conduxerat? 
Haec ridicula funr". Vtraque locatio 
tam modici tempoiisquam decennalis 8c 
amplioris, ex aequo Venditio dicebatur* 
non folum antiquis Romanorum tempo- 
ribus, ut notatum Fefto, fed etiam fub im- 
peratoribus. Si venditionis & emptionis 
nome habuit illa locatio conduCtio agro- 
rum veCtigalium, vel ad quinos annos fa- 
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£ta, dominium aeque transferebat , ut ca 
qusein centenos annos dabatur. Quin- 
immo cum & agri quidam veftigales To- 
lerent annua conductione locari, pariter 
in his dominium ufusfrudhis, id eft, uti- 
le, transferri dicendum./. Hygenus in— 
libro de limitibus conftituendis. Qui fu- 
perfuerunt agri , Vectigales falli fmt , alti per 
annos, alii Vero mancipibus ementibus , id eft 9 
conducentibus 3 in annos centenos , alii quinos, alii 
plures. Vides emere hic idem elfe quod 
conducere , & ementes mancipes exponi 
conducentes, de his qui in annos quinos 
conducebant, aeque atque illi qui in cen- 
tenos. Vtin emptione & venditionc_# 
dominium transfertur» fed proprietatis» 
quod direHum folent appellare novitii 
Do&ores , ita in locatione condu&ione, 
cum dominium fimiliter fructus trans- 
feratur, venditionis & emptionis nomi- 
ne apud audlores nuncupatur. Feftus : 
Venditiones olim dicebantur cenforum locatio- 
nes, quod Velut f rutius publicorum locorum Ve- 
nibant. Idem Hygenus paulo poft, em- 
ptores vocat qui iunt condu<5tores,de iif- 
dem agris vedligalibus : In bis igitur agris 
quadam loca propter ajperitatem aut fleri li tu- 
tem nm invenerunt emptores, id e It, condutto- 
res. Idem ibidem: Mancipes autem qui 

eme- 
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emerunt ( id eft , conduxerunt) lege di Ha 
tus VeHigalis> ipfi per centuria* locaverunt» & 
Vendiderunt proximis quibufijue pojfijjuribus. 
Irem: plures Vero finito ido tempore iterum 
Venduntur locanturque , ita ut Vettigalibus ctt 
confuetudo. Sic vendere locare idem , e* 
mere & conducere idem quoque. Sed 
in emptione dominium proprietatis 
transfertur, fivc diredlum: in locatione^ 
ufusfru&us dominiu cum naturali pol- 
feflione, quod eft utile dominium^. Ac 
in eo genere locati in quo tantumdenu, 
redditur , non folum rei locata: domi- 
nium transfertur, fed etiam prorfus alie- 
natur, ut in Mutuo, nec tamen ea locatio 
alienatio eft, ut nec mutui datio. Nam in 
utroqueres eiuftlem generis reddi debet, 
quae prohibet ne id quod a&um eft, alie- 
nationis inftar habuifte videatur. Sed 
pro fellor legum ait, proponi ibi exemplum 
lotationis anomaU, irregularis» qu<e notijfimos 
locationis terminos excedit . Quis hoc illi 
dixit? Vnde didicit? An exipfalege ? An 
ex aliis ? Nihil horum. Ergo divinavit - " 
quod.nufquam eft. Ipfalex fimplicitec_ 
dicit »%erum locatarum duo ejffe genera: unum» 
ut idem reddatur: alterum» ut res eiufdem gene- 
ris. Exempla dat utriufque locatiohis. 
Vtrum genus anomalum fit, & irregulare, 
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non addir". Imrao quod frequentius in 
ufu verfatur,licet dicere, illud minus irre- 
gulare & anomalum eflfe habendum. Ni- 
hil autem communius aut ufitatius , 
quam , ita auru dari aut argentum fabro, 
ut aliquod corpus exeo fabricetur , va- 
fcula nempe aut annulos ,aut quid talo • 
Reddit in opere fafto materiam quam-, 
accepitad pondus , nonearadem, fed a- 
liam eiufdem generis. Dedi nuper acum 
auream uxoris fractam aurifabrOj ut ex ea 
figilium mihi faceret, fcalpendu meis in- 
fignibus.Vidi apud illum i cu ipfatn & 
gillum ex alio auro fa&u quod, & retulit 
adidc pondus quod dedera examinatum. 
Quotidie hocitafit, nonfoluin auro, & 
argento, fed etiam in arre, plumbo , fta- 
gno, febo, pice, cera , & aliis omnibus 
huius generis quse pondere continentur. 
Dant vulgo ceram artifici aut febitm cer- 
to pondere, ut cereos inde fingat & can- 
delas, nec curant utrum artifex cerearius 
ex illa ipfa cera quae data eft, eos cotn- 
ponat,an ex alia, dum pondus idem iru. 
cereo vel febacea candela r®ddarv In_ 
omnibus his cafibus & ex omnibus his 
caufis rei locatae transfertur dominium—, 
incondu&opem artificii» eaque in credi- 
tum ifUEj fi vis etia, plane alicnatimcum 
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tamen locationis hoc genus alienationum 
generibus accenfendum non fir - . Ju- 
rifconfultus fane in tali genere rerum lo- 
catarum proponendo , nunquam aliter 
fieri folitum oftendit, quotiefeunque au- 
rum dabatur fabro, aut argentum,ad ali- 
quam fabricaturam inde faciendam. Pro 
auro & argento quod acceperant , fem- 
per aliud reddebant.. Sic enim feribir': 
aut eiufdem generis redderetur , Velut cum ar- 
gentum pujlulatum ut l>a/a fierent , aut aurum 
acannuli. Tale etiam genus depofiti da- 
tur, in quo tantumdem,non idem reddi- 
tur, nec eft alienatio, quia redditur. Do 
quo inferius erit dicendum-. Sed con- 
cedamus, locationis illud genus efie , ur' 
voluit, exorbitans & irregulare, nunquid 
minus evincet, dominium transferri fine 
alienatione? Quid illis prodeft ad fuam— 
tuendam fententiam , non communem— 
efle, nec vulgarem, nec legitimam > nec 
ordinariam, talem rerum locandarum— 
fpeciem? Quocunque appellabitur nomi- 
ne, hoc tamen reftabit quod negare non 
queunt, dari locationem quae dominium 
rei locatae transferat, & tamen non fit a- 
lienatio. .Quae deinde affert profefloc_ 
Frifiorum, aut nihil ad rem faciunt , aur* 
nihil contra rem quam defendimus. Non 
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folet foeminis lus ignorantibus fubveni- 
ri in lucro, fubvenitur tamen aliquando. 
Matrimonium interdum dirimitur , alias 
dirimi non folet - . Furtum in re propria 
non committitur» aliquando nihilomi- 
nus rei fuac furtum aliquis facir*. His al- 
latis quali de fuggeftu intonat: Qua au- 
dacia caufis transferendi dominii accenfctur lo- 
catio, qu<e interdum dominium mutat • di Et a 
lege xx. in na\>em. Paulo iratior videtur^ 
faCtus. Quod facile illi condonamus. Vel 
hoc folum quod hic fatetur, locationem 
interdum mutare dominium»abunde fuf- 
ficit adverfus negantem, transferri domi- 
nium citra alienationem, & affirmantem* 
omnem adum per quem transfertur do- 
minium, cfTe alienationem-. Satis habet 
Salmafius, fi agnofeant adverfarii rem a- 
deo fibi, & fuae fententiae adverfariam_. 
Sed nec eius haec mens fuit aut confiiiu, 
probare velle, ex eo quod interdum lo- 
catio dominium transferar , perpetuo 
transferre. Tam malus non eft dialecti- 
cus. Illud voluir,in rerum foli conduCtio- 
no femper dominium tranfire , nempe u* 
1'usfruCtus cu naturali pofTeffione.In mo- 
bilibus vero non femper , fed aliquan- 
do, ut in illo genere cuius exempla duo 
Jtirifconfultus propofuit lege In na - 
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Vem xxxi. D. locati. Cui tamen legi 
non admodum convenire dicit do&or 
Frifiorum, quod ab eodem Iavoleno re- 
Iponfum cftjleg. lxv. D. de contrahen- 
da emptione : Quoties materia in qua ali- 
quid proflatur >immuta tur & alienatur, emptio 
magis quam locatio intedigi debet. Ut intel- 
ligatur talis locatio* qualis in lege AU 
pheni propofita eft * magis die emptio 
quam locatio , non tamen abfolutc em- 
ptionem ede pronuntiavit* fed quafi em- 
ptionem_. Non ex eo tamen alienatio- 
nem ede huiufmodi locationem datui 

f >oteft. Namdc locatio praediorum io«, 
ongum tempusetiam venditio magis in- 
telligitur,& dicitur* quam locatio* nec 
tamen alienatio eft. Sic depoliti genus 
in quo tantumdem redditur , quafi mu- 
tuum ede dixerunt > & magis mutuum.* 
quam depofitum» non idcirco tamen ta- 
le depolitum quamvis ad naturam Mutui 
accedat pro alienatione habendum. Sed 
nec in lege Convenit qu? Iavolenum habet 
au&orem » idem omnino cafus eft , 
quem Alphenus in fua propofuir'. In 
themate legis Alpheni materia reilocatse 
alienatur» non etiam immutatur. Nam 
aurum manet id quod erat » fed fit acci- 
pientis conduftoris* & alienatur» in cu- 
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ius locum aliud eiufdcm generis, bonita- 
tis^ ponderis reddere tenetur. Quod, 
cum fiat, non poteft videri emptio nec a- 
lienatio quod a&um eft, fed locatio: nana 
materia eadem redditur, non immutata, 
nifi per formam quam condu&or ex arte 
fua ci indere debuit ex pafto. Iabolenus 
aurem alia materia immutatione intel- 
ligit , cum illa altera fit quafi permutatio 
potius , qua aurum pro auro redditur, 
frumentum eiufdem generis pro frumen- 
to. Quae fpecies permutationis ut in Mu- 
tuo locum habet , fic in illis duobus lo- 
cationis modis qui commemorati fint in 
lege In naVem. Nunc infpiciamus the- 
matifmum legis Convenit» D. de contra- 
henda emptione , ut videamus > an fimi- 
lis fit illis duobus locandi generibus quo- 
rum meminit Alphenus, in quibus tan- 
tumdem redditur, non idem_.' Conve- 
nit inter duos, ut unus alteri daret cer- 
tum numerum tegularum certo pretio, 
quas & faceret - ". Sic enim in ea lege feri- 
bendum ac diftinguendum : Convenit mihi 
tecum, ut certum numerum tegularum mihi da- 
res certo pretio, quas & faceres. Vulgo legi- 
tur, quod ut faceret , & perperam iungitur 
cum fequentibus, quod ut faceret , utrum fi% 
Venditio an locatio. Si conventio tantum-; 
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(de hoc fuiflet, ut tegulas daret certo pre- 
tio , non in qujeftionem cecidiflet an id 
eflet venditio. Quis enim pollet dubita- 
re? Sed additum eft in conventione , utr* 
non fotum daret certum numerum tegu- 
larum, fed& faceret-. Tegularius igi- 
tur fuit iftecii quo hacc conventio fa&a. 

Et faciendas eas tegulas quali locavit, cui 
cum eo de dandis fibi tegulis convenir". 
Idcirco quas litu eft, utrum locatio lit> an 
'venditio, talis conventio. Nam merito 
dubitari poterat. Cii quis rem iamfa&am 
emit ab opifice, non locatio eft,fed ven- 
ditio quod fic agitur. Sed qui curat fa- 
ciendam , certa forma , & certo pretio 
pa&o,qua?ri poteft, utrum lit locatio an_ 
venditio. Nam vulgo Latini locari fa- ■ 
cienda huiufmodi dicebant, de quibus, ut 
fierent, pa&a prius mercede inter artifi- 
cem , & eum qui ea libi fieri voluit-, 
convenerat-. Ut apud Terentium in A- • 
delphis : 

LeUulos in Jole iligneis pedibus faciundos 
dedit. 

Quod idem eft, ac fi dixilTet ,faciendosloca- 
l>/#.Non fa&os emit, fed faciundos dedit, 
id eft, locavit. Non dubium tariien quin 
hxc venditio fit-. Atque ita refpondir' 
Jurifconfultus de tegulis quas aliquis fa- 
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ciundas dedit - - meo fundo, inquit-', 

tegula s tibi fattoA,ut darem, conVenit, emptio- 
nem puto eff e, non condutiionem. Qua/i di- 
ceret , fi materiam ipfe tegulario notu, 
dedi, ut mihi inde tegulas faceret , fed 
ipfe de fuo praebuit , tum emptionem efi- 
ie» noncondudionem-.. Quod fi igitur 
ille qui tegulas promifit dare , ex fundo 
cius cui dari ex pado debuerunt eas fa- 
das dedit , ex refponfo Iurifconfulti 
condudionem hanc futuram , non em- 
ptionem, planum eft. Neutrum, ut appa- 
ret, fimile eft, cum eo locati genere quo 
aurum datur fabro, ut annulos faciar - , 
aut argentum, ut vafa. Hoc enim cafu lo- 
cator dat materiam quam condudon, 
fuam facit , aliam eiufdem ad idern^ 
pondus fuffedam reddit. Locationem.# 
nane efte, non dubitavit Iurifconfultus, 
qui ex duobus rerum locatarum generi- 
bus hoc unum efte refpondit, leg. xxxi. 
D. locati. Huic fimilcm iam cafum pro- 
ponam, ab illis ipfis tegulis dedudum <5c 
fumptum.. Figulus agrum habet meo 
vicinum, in quo terra regulis faciendis a- 
pta seque atque in meo effoditur. Con- 
venit inter me & ilium » ut certum mihi 
tegularum numerum faceret,permifique, 
ut terram ex agro meo fumeret. Sumpfic 
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illr; fed terram ex meo fundo effoflanu, 
mifcuitcum illa quam ex fundo fuo ex- 
trahebat, pariterque confufam fubegir',, 
& exutraq,- coCtas tegulas quas mihi dare 
debuit, pra:ditit: aliis etiam quibus fimul 
faciendas conduxerat,ex eadem mada de- 
dit". Quid luris ? Vtrum haec locatio 
an venditio? Certe locationem ede,non_*. 
haefiranter refpondcndum. Et idem ca- 
fus eftjCum ilio quo quis aurum fabro dat 
ad annulos faciendo$,qui non ex auro li- 
bi dato eos format, fed ex fuo. Nunc fpe- 
ftemus qualem refponfi fui rationem-, 
reddat lurifconfultus: Totiens enim , in- 
quit, conductio alicuius rei ejl, quotiens materia 
in quo aliquid pr.ejlatur in eodem jlatu eiufdem 
» manet. Ut condutffcio igitur fit, debet ma- 
teria in qua aliquid praedatur, & eiufdem 
ede, & in eodem ftatu manere. Quoties 
Vero <sr immutatur , alienatur , emptio magis 
quam conductio inteRigi debet. S i utrumque 
concurrat fimul, tam immutatio quama- 
lienatio, in materia in qua aliquid prae- 
datur, non ed ccndu<dio,fed emptio ma- 
gis inrelligitur. Si alterum tantum in- 
terveniat, ut alienatio materiae •, condu- 
ctio nihilominus ed. Si fimul etiam ac- 
cedat immutatio , emptioni pVopior res 
ed quam locationi. Alienatur materia in 
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co genere locati quod alteram eft ex duo 4 
bus,inquo tantumdem reddi dixit Iurifi- 
confultus. Non enim res domini ma- 
net, fed tranfit in condudfcorem^ . Sed 
in eodem ftatu manet, nec immutatur,- ut 
in tegulis, qua: faciendae locantur. Nam 
ex cruda terra codba fit. Verum ut haec 
ratio &coclufioIurifconfulti refpondeac 
themati ab ipfo propofito , illa materiae 
alienatio de qua loquutus eft , non intel- 
ligi debet de ea tranflatione dominii qua 
materia fit condudloris , ut in auro quod 
datur fabro ad annulos faciendos, verum 
de illa quam artifex ipfe de fuo fubmini- 
ftrat, qui non minus eam vendit quam_, 
artem & operam fuam. In themate pro- 
pofito id omnino valet. Convenit ut ex 
meo fundo tegulas tibi fa&asdarem.Ma- 
teria immutatur,quia pro cruda terra co- 
ctam dare debeo, pra?ter formam tegulas 
qua: ex arte mea imponitur. Deinde,# 
etia alienatur ,quia terram ex meo fundo 
fumptam ego figulus do ac vendo. Bene 
ergo concluditlurifconfultus.talem con- 
ventionem, non efteconduiflionem, fed 
emptionem: & rationem addit, totiens 
enim ejfe conductionem alicuius rei quoties ma- 
teria in qua aliquid praflatur in eodem Jlatu 
eiufdem manet . Utrumque conftat in eo 
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genere iocati quod alteram ex duobus 
lurifconfultus pofuit,in quo tantumdem 
, redditur. Nam materia in eodem ftatu 
manet, nempe aurum vel argentum, quod 
non immutatur > ut terra ex qua tegulae 
fiunt - *. Deinde manet etiam eiufdem^, 
quia non datur ^ condu<ftore,nec ab ipfo 
alienatur in locatorem , fed manet loca- 
toris a quo datum eft. Quamvis enirn^ 
fiat accipientis,quia tamen aliud eiufdem 
generis reddere debet, non cenfetura- 
lienatum II domino qui dedit, nec ab au- 
rifice rurfum alienari, dum fuum fubfti- 
tuit eius loco quod accepit - '. Nulla 
potuit lex adferri qua: magis confirma- 
ret opinionem Salmafii de Mutuo , & de 
locatione illa quae mutuum imitatur , & 
qua in creditum itur. Nam ex eo refpon- 
fo clare probatur, non alienari materiam 
a condu&ore dum reddit ad pondus in 
eodem genere eam quam accepit. Quod 
cum ita fit, nec alienatam k locatore vi- 
deri necefle eft quam aurifici dedit, ur* 
ex ea fibi annulos faceret,quamvis ex alio 
auro cos faciat quam quod fibi datum_* 
eft. Verba autem illa lurifconfulti quae 
\ profeflore Frifio adducuntur ex lego 
ConVenit , nullo modo ad ver fantur legi In 
naVtm t nec illi generi locationis quod in 
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ca proponitur, ullo pa&o obftatjie loca- 
tio iufta, vera ac legitima videatur. Quo- 
tiwj, inquit, rnateria y in qua aliquid pr<ejtatury 
immutatur , & alienatur , emptio magis quam 
locatio intelligi debet. In locationis genere 
in qua tantumdem redditur , neutrum-, 
intercedir. Non alienatur materia a 
condu&ore, quia non eam de luo dat , ut 
ille figulus qui tegulas faciendas condu- 
xit ex terra e fundo luo effofla. Nam hoc 
fuit thema legis de quo interrogatus eft 
Iurifconfultus, utrum locatio eflet an— 
venditio. Alienatio igitur illa materias 
de qua in refponfo dixit Iurifconfiiltus, 
de ca intelligi debet quas fit ex parte con- 
du&oris, dum materiam ipfe luppeditat, 
non folum artem & operam. Non im- 
mutatur materia in auro vel argento, 
quod datur aurifici ad annulos , vel vala 
facienda, fed aurum manet. Immutatut* 
autem in terra ex qua tegulas fiunt-. Vi- 
deat nunc & agnofeat argutus luris pro- 
feflbr, quantum ipfum ratio fugerit, dum 
putavit.hanc legem parum convenire illi 
quas locationis alteru genus facit in quo 
tantumdem redditur. Quod ait in ftnc_-> 
Thefeos, nodum in fcirpo quxrere Ho- 
tomannu in Obfervationibus, ubi expli- 
cat quseftionem depoliti, in quo tantum- 
^ dem 
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dem redditur, an fecum ipfe pugnet , & 
quid de tora ea re fenciendum iit > fu- 
pra contra Lucium verum , fatis difputa- 
tum eft. 

Ad XVII. 

Obiicitur a Salmafio , dominium ad 
perpetuum transferri in perpetua locatio- 
ne , qua ipeQvT&ou dicitur . Ergo ad 
tempus in Vulgari locatione transferri li- 
quet . Refpondere fe dicit profertur, nu- 
gando antecedens. Nam emphyteutam 
non erte dominum emphyteutica; rei» ut 
diferte Paulus ait, in leg. i . tt. i . D. fi a- 
ger ve&igalis, & Scaevola in leg. xxxi* 
D. de pignoribus. Iam fupra fatis mul- 
ta di&alunt, quae vim huius argumenti 
penitus frangant. Emphyteuta non crt: 
dominus proprietatis, fed eft dominus 
ufusfru&us. Quo fcnfu vocantur domini 
emphyteutae leg. x 1 1 . Cod.de fundis pa- 
trimonialibus. Item fru&uarius domini 
appellatione continetur leg. vi i i.D.de 
rebus audoritate iudicis portidendis. 
Fruduarius autem non differt quantum 
ad hoc dominium attinet ab emphyteuta, 
nifi quod hic pro frudu penfionem fol- 
vit, ille gratuitum habet - '. Portertorcs 
eos eife tantum ergo, non dominos,pro- 
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bare contendit do&us lutis Do&or > ex 
leg. illa xu. Cod.de fundis patrimonia- 
libus, in his verbis, pojfejfores Vel empbyteu - 
t icar i i patrimoniales. Ubi vult particulam^. 

Vel efie exegeticam , non difiungentem, ut 
alibi paflim. Ergo ex ea particula fic ac- 
cepta , emphyteuticarios poflefiorcs 
tantu eflc, non dominos, in ea lege dici, 
nobis perfuadere conatur. Atqui ilia ipfa 
lex in fine fundorum dominos eos efl'c_-# 
diferte teftatur, his verbis , licentia eis con- 
cedenda etia libertates mancipiis ex fandis pa- 
trimonialibus atque e mphyteuticariis ,cum fan- 
dorum jtnt domini, prajlare. Concludit ta- 
men ex illa differentia quam inter poflef. 
forem & dominum conftituit , fi itaque 
pojfejfor elt emphyteuto , ergo non domi- 
nus. Atqui ex ea lege Codicis, & poflefi- 
fores cfle,& dominos, confiat. Si hoc ar- 
gumentum valeret,iile qui fola proprie- 
tatem fundi habet, detra&o ufufru&u, 
dominus non cenferetur, quia poflefioc-, 
dicitur in leg. xv. D. Quifatifdare co- 
guntur: Item qui falam proprietatem babet» 
pojfijfor intelligendus esi. In eadem legc_^ . 
idem dicitur & de eo qui ve&igalcm, id 
eft, emphyteuticum, agrum pofiidet, pofa 
fajforem intedigi . Ergo ut, qui proprie- 
tatem habet, & pofleffor eftfimul ac do- 
minus. 
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minus, ita emphyteuticarius fimiliter, & 
pofleflor pariter intelligitur & dominus, 
fed non eodem relpeftu & titulo quo 
dominus proprietatis. Maritus dominus 
eft dotis, 8c po fle flor tamen haud fecius 
intelligitur. Mulier [ure naturali dotis 
domina eft, qua: nihilominus etiam pof- 
fefloris nomine intelligitur. Eadem le- 
ge x v. D . eodem: Si fundus in dotem datus 
fit» tam uxor quam maritus, propter pojfejfionem 
eius fundi , pojjeffores inteUiguntur. Debitor, 
pignoris dominus manet, quis nega? Nu- 
quid minus ille pofleflqr intelligitur? Im- 
mo creditor qui pignus accepit, quam vis 
pofleflione eius habeat, non intelligitur 
pofleflor , fed debitor potius , qui revera 
dominus eft, ead. lege &c D. eode. Quod 
in fine hic additur, abufive uno in loco 
emphyteutam dominum in Iurc ap- 
pellari, iam fupra latis id refutatum eft. 

Ad XVIII. 

Alienationis verbo emphyteufln com- 
prehendi docuerat Salmafius leg. ult. 
Cod. de rebus alienis non alienandis. Ite 
ex Iuliano Anteceflore conftit. vii. ubi 
dicit"" : Alienationis Verbum continere Vendi- 
tionem, donationem , Cr empbyteufeos perpe- 
tuum contrattum. Ex eo colligebat, domi- 

F x nium 
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niu perpetua hac locatione trasferri. Nul- 
lo enim Iure, nec uila ratione, alienatio- 
nis nomine comprehendident eiufmodi 
contru&um, ex quo nullum plane domi- 
nium in^ccipientem rranhren Atqui ne 
pro perfe&a legitimaque alienatione^# 
haberetur emphyteufis > hoc unum ob- 
ftare tradiderunt luris antiqui prudentes, 
quod emphyteuticarius annuum, pro (olo 
quod in perpetuum conduxit, (alarium-,» 
ptsder*. Hoc igitur uno excepto tan- 
quam dominus agit , & Iure domini u- 
titur fluitur. Pro cuius ufusfru&us do- 
minio canonem annuum, quafi mercedis 
aut pretii vicem, prsdarc intclligituc_. 
H?c una ergo caula facit ne plens ac ve- 
rar alienationis indar habeat hic contra- 
dhis emphyreufeos. Non c(fe alienatio- 
nem, ex eo liquet, quod perpetua conductio 
appellatur leg. x. Cod. locati, ubi divi- 
ditur «t temporali condudliono* Non 
poteft etiam videri abfolute alienatio, 
quia, ut fit talis, debet dominium tranfire 
in alterum cum fuacaufa quse eflet futu- 
ra (i cares manhflet apud dominum, ur 
condat ex leg. lxv i i . D. de contrahen- 
daemptiono : jdlienatio cum fit, cum /ita 
caufa dominium ad alittm trans ferim tis , qu<t 
(J]ct futura fi ajiud nos ea res manfijfct. Cum 
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Iure omnifiio» & conditione quali apud 
priorem dominum fuit , in eum qui tra- 
ditione novus fit dominus, transferri de- 
bet rei alienatas dominium. Ad .emphy- 
teuticarium non tranfit dominium cum 
fua caula qualis fuit apud eum qui dedit. 
Non enim ille, cum eam teneret, praeda- 
tioni canonis annui pro eius ufufiudu ac 
poffeflione obnoxius fiiir". Hasc eadem 
ratio facit, ne mutui dario alienatio fit - ", 
quia dominium ea datione non tranfit in 
accipientem cum fua caufa qualis apud 
dante fuit, id eft,cum eoIure,poteftate & 
conditione qua ea habuit. Non obligatus 
erat ad ea rem alicui reddenda. At is qui 
transfert rei mutuo datas dominium, acci- 
pientem obligat ad reddendum idem ge- 
nere, actantumdem. Non eft igitur a- 
lienatio, quamvis dominii fiat tranflatio. 
In emphyteufi five perpetua locationo» 
fimiliter dominium tranfit in emphyteu- 
ticarium, fed non cum fua caufa, ideft, 
cum parilure & conditione qualis fuif- 
fet fi res apud dominum manfiflet. Do- 
minum appellari in lurc, 3c haberi, em-* 
phyteuricarium,fupra oftendimus.* Re- 
fpondet Thefium praefes & audor , ad 
antecedens, & fit, dationem in emphyteufi n 
\tere non ejfe alienationem fed quodammodo. 

F $ . Nec 
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Nec Salmafius dixit, emphyteufin veram 
efle alienatione. Na fi hoc dixiflet, argu- 
mentum quo utitur non valerer'. A- 
lienatio eft omnis emphyteufis . Er- 
go & dominium in ea transferri, nihil 
eflet dubii. Faceret hoc pro advcrfariis, 
qui aflerunt, omnem transferendi domi- 
nii adtum , veram cfle alienationem.,. 
Nunc id adprime illis officit,dum proba- 
tur, in ea dominitim transferri, & tamen 
veram non efle alienationem. Quae adii- 
ciuntur in hac Thcfi,Salmafii fententiam 
plane confirmant - '. Fruftra enim tergi- 
verfantur, & circumrodunt quod eft de- 
vorandum. Non modo inquit, pofleflio 
inemphyteufi transfertur, fedius quod- 
dam dominio proximum , quod utilem 
a&ionem in rem parit. Immo dominium 
ufusfru&us plenum & perfe&um habent 
cum pofleflione naturali, & domini fun- 
dorum efle plane plcneque dicuntur in 

leg. xi i. Cod. de fundis patrimoniali- 
bus. De pignoris datione , quae non eft 
alienatio, aliquando tamen continetur a- 
*lienationis nomine, cum teftamento,lege 
autpa&ione aliquis alienare rem acce- 
ptam prohibetur . Ita fanxit Iuftinianus 
leg.ult. Cod. de rebus alienis non alie- 
nandis. Maritus, qui fuiidum dotalencu* 

aliena- 
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alienare non poterat, nc pignori quidem 
dare fas habuit - . Quinimmo veteri lurc 
exertius interdidta illi fuit pignoris obii* 
gatio quam alienatio praediorum dota- 
lium. Et ante Iuftinianum paflim etiam 
hoc obtinuit, ut vetita alienatione mo- 
numentorum , & aliarum foli rerum, et- 
iam caveretur eadem lege ne liceret pi- 
gnori dare. Hinc in veteribus inferiptio- 
nibus fepulcrorum haec faepe occurrunt. 
Hoc monumentum cum aedificio neque mutabi- 
tur neque Vaniet 9 neque donabitur 9 neque pi- 
gnori obligabitur , fed neque udo modo alienabi- 
tur, ne de nomine familia exeat . Aliquando 
etiam in aliis diferte vetita legitur locati- 
nis catifa in centum annos tranfvendido. 
De pignoribus hoc ideo fiebar,quia paene 
pignorum domini funt creditores, & qui- 
dem, (i Philoni credimus , magis adeo 
quam ipfi debitores, 

A d X I X. 

Obiicitur. • Ex caufa Venditioni* trans- 
fertur dominium. Atqui nomine Venditio- 
nis etiam Venit temporalis locatio publico- 
rum p radi erum , qua per fingula luflra d 
cenforibus fiebat . Quid huic obie&io- 
ni reponit au&or Thefium ac ventila- 
tor ? Ad minorem refpondct, propter affi- 

F 4 vita- 
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:nitatem quam locatio conduUio babet cum em- 
ptione Venditione > & quod iifdem regulis con- 
fiat, Jit ut locatio ftepe appelletur Venditio, con- 
duttor Vocetur emptor. H xc neque mor- 
dent neq; pungunt, nec etiam vellicanr. 
In perpetua agrorum ve&igalium con- 
duCtione , perpetuum, dominium trans- 
fertur, quamdiu nimirum penfio h. con- 
du&ore folvitur , quem 6c dominum— 
fundi veCtigalis leges appellant. Intem- 
porali corumdem agrorum locationo, 
temporale quoque transfertur domi- 
nium in mancipes qui illud emunt fivo 
conducunt - '. Idem ius & idem domi- 
nium in temporali locatione transfer- 
tur, quod etiam in perpetua , vel cente- 
norum annorum. Temporis fpatium-. 
non inducit differentiam. Hinc diferte 
& plane Iavolenus inter eos contraCtus 
qui dominium transferunt, nominarim 
recenfuit conduCtionem leg.LV. D. do 
Obligationibus & ACtionibus. Cui le- 
gi, licet omnes in unum confpirent^, 
& in omnia fe vertant , nunquam aliam 
fententiam aflignare poterunt DoCto- 
i cs aut ad fingere , ab ea quam Salmafius 
illi attribuit. 

!TAV' : : ■ 'i 

Ad 
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A D XX. 

Pt porro probet vir Cl^etiam citra alienatio- 
nem transferri dominium , moVetur leg. cum. 
in corpus, xxxv % D. de acquirendo re- 
rum dominio, /«»#4 cum leg. lv. D. dg 
Oblig. & Adion. Et quis non iftis mo- 
veretur? Sed opinionem de Mutuo, quod 
fit alienatio, adeo penitus imbiberunt"' 
D odo res , ut ad alia omnia occaecati ne 
notifiimas quidem certiflimafque luris 
regulas difpiciant . Nihil legitime po- 
teft a quoquam alienari aut nobis aequi-, 
ri, nifi iuftacaufa fubfit ex qua id trada- 
tur. Non enim aliter rerum quarumcun- 
que dominia adprehcderepoflumus, nifi 
' ex iufta caufatraditte fint nobis, ut efta- 
pud V lpianu in Regulis, Tir. de dominiis 
& acquifitionibus rerii. Vt iufta caufa fir, 
debet accedere adfedus & confenfus u- 
triufqi contrahentium. Vtdifcrre dicitur 
inleg.iv.D.de Obligationibus & Adio- 
nibus,quas dicit,»» omnibus rebus qua domi- 
nium transferunt , concurrere adfeiinm debere 
ex utraque .parte contrahentium . Nihil 
enim ad effedum perduci pofle nifi ani- 
mus utriufqueconfentit, five donatio fi- 
ve venditio fit , five etiam condudio, 
quod agitur. Cui adde & legem lvii.D. 

F j- eodem 
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eodem qua Pomponius exerte docet: In 
omnibus negotiis contrahendis» Ji\>e bona fide 
fint» five non fint» fi aliquis error interveniat, ut 
aliud fentiat, puta qui emit aut qui condutit,a- 
liud qui cum his contrahit , nihil Valet quod atlu 
fit. Nam qui errat, non poteft confenti- 
re. Nunc legem illam examinemus,qua 
moveri Salmafiii profeftor dixit, ut pro- 
baret,dominiu trasferri fine alienatione, 
an retfteipfum ea moverit. No alienantur 
ulla: res \ quoquam nec nobis acquirun- 
tur, ut dixi, legitime, nili exiufta caufa tra- 
dantur. Non eft iufta caula nili in quam 
ab utraque parte contrahentium confen- 
fum lit. Non cotifentit nec adfe&um-, 
aut animum ad rem contrahendam habet 
qui errat. Cum error itaque in caufa in- 
tervenit nihil valet quod a&um eft,ut ait 
Pomponius. In lege de qua qua:ftio eft» 
utraque pars in corpus confenfit , quod 
tradebatur , fed in caufa dandi & acci- 
piendi dilfen fit. Quid luris eft? Exilia 
quam ex duabus legibus fupra citatis ad- 
ftruere licet regula, nihil ad effe&um-, 
perduci potuit, nec valere quod a<ftum_, 
eft, quia error in caufa utrimque inter- 
venit. Nam aliud fenfit qui dabat, aliud 
qui accipiebar'. Abfuit igitur ab utra- 
que parte contrahentium confenfus,ad- 

fe&us 
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fedtus & animus negotii contrahendi. 
Quid ipfe Iulianus qui tale thema pro- 
pofuit lege fupraferipta, fenferir, viden- 
dum , & an canteris lurifconfultis pa- 
rem de eo contradfu habuerit opinionem 
jn quo circa caufam diflenfio & errotL, 
extitit ab utroque latere contrahentium. 
Cum in corpus , inquit, quod traditur confcn- 
tiamus,in caufa Vero dijfentiamusynon animad- 
verto cur inefficax fit traditio. Vult nimirum 
efficacem efle traduionem , hoc eft, do- 
minium efficaciter transferri. Deindo 
exemplum proponit ae fpeciera talis 
contraditis : Si pecuniam numeratam tibi 
trada donandi gratia , tu eam qua fi creditam ac - 
cipias , confiat, proprietatem ad te tranfire , nec 
impedimento ejfe quod circa caufam dandi & 
accipiendi diffienf erimus. Pecuniam hanc ex 
caufa donationis alienatam efle a. danto 
ac traditam accipienti, nemo cft qui pof* 
fit credere aut affirmare quin in princi- 
pia luris em pingat > & fundamenta eius 
evertat. Nam qui accepit>non confen- 
fit donationi, fed aliud fenfitab illo qui 
donabat, & erravit in caufa dandi. Non 
igitur ex caufa donationis id acquirero 
potuit, quod credidit fibi ex caufa mutui 
dari. C erte V lpianus leg. x v 1 1 1 . D. de 
rebus creditis, in hoc eodem themato 

prqpo- 



cji Confutatio Thesium 
proponendo, Iulianu ait fcripfifle, dona- 
tionem non cflo* Quod fciremus o- 
mnino ita efle, fi integrum feriptum Iu- 
liani haberemus. Nec enim dubium quin 
Ulpianus de hac ipfalege luliani intelle- 
xerit qua: nunc in manibus: Si ego pecu- 
niam tibi quajt donaturus dedero» tu quafi mu- 
tuam decipiat, Iuli anus feribit donationem non 
ejfe . Hoc ille ergo fcripferat inhacipfa 
lege. Nam poft illa verba » eo cafu pro- 
prietatem rranfire> nec efle impedimen- 
to, quod circa caufam dandi accipiendi- 
que diflenfum foret, dubioprocul adie- 
cerat, donationem tam en non efle. Quod 
omnino verum efle , po dumus teftimo- 
nio Ulpiani credere. Nec aliter fanc_^ 
feribere aut refpondere potuit. Pro- 
prietas quidem tranfiit, quia in corpus 
confenferuntnummoru, &quiaexutfa- 
queeaufa dominium transfertur tam do- 
nationis quam mutui. Ideo omnimodo 
dominium tranflatum, nec inefficacem., 
efle traditionem pronuntiavit , fcd dona- 
tionem efle negavit. An mutuum eflet, 
non dixerat Iulianus. Qusrit Ulpianus 
an fit. Nec mutuum fe putare ait. Magis 
tamen nummos fieri accipientis eo cafu 
docet, quam fi ex caufa mutui c flent ac- 
cepti. Et rationem addit , quia fi con- 
* fumpti 
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fumptifunt, quamvis condicione tenea- 
tur, tamen exceptione uti poffit , quali 
fecundum voluntatem dantis nummos 
confumpferit. Quae in fuperioribus la- 
tius explicavimus, legemq; ipfam emen- 
davimus, lublata negativa particula. Qua' 
emendatione effeCum eft,ut idcmUipia- 
nus fentiat quod lulianus, nimirtiinhu- 
iufmodi themate pecuniam accipientis 
fieri*& dominium transferri citra aliena- 
tionem, quia nec donationis caufa tradita 
fit res, nec ex caufa mutui data* Sic o- 
mnis antinomi£evanefcit,quam doCiffi- 
mus luris profcflor conciliari non pofle 
putavit nili ab eo qui laterem lavare ag- 
grederetur. 

Ad XXI. 

i 

Nihil mali ha?c Thelis Salmafio mi- 
natur, nec ullam illi creat moleftiam^* 
Referuntur aliquot Novitioru Iuitfcon- 
fultorum fenrentiqiqui lulianum cumUl- 
piano in fuprafcriptis legibus conciliare 
conati funr , quos id fruftra tentaflTe ar- 
guit nofter profelfor Franekeranus , & 
illi quoque ego hac in parte aflentior, 
nec habeo quod reCe fentienti oppona* 
cui potius calculum appono meum. 



94 Confutatio Thesium 
Ad XXII. 

In hac Theli refertur & alia do&orum 
conciliatio adeas leges c6ponendas,qua 
improbat difputator acdifpun&or The- 
fiu,mihi vero unice probatur.Na verifli- 
* ma aio.Donellus, VdTembecius, & Ni- 
oclaus dePafleribus kGenoa,hanc viaco- 
ciliationisingrefli funt, ut dicat, proprie- 
tate nummoru in fpecie propolira, in ac- 
cipientem tranfire, fed dominium eorum 
perferte & irrevocabiliter in accipien- 
tem non transferri. Hoc illi certe verif- 
fimo» Salmafitis hoc idem brevius ve- 
riufque ftatuit inpropofito themate , do- 
minium transferri, fed alienationem non 
efte,quia traditio ex iufta caufa farta non 
Iit,cum circa eam errarint aediflenferint 
uterque contrahentium. Proinde iam_- 
quoque cum Salmafio concludo, domi- 
nium transferri polTe citra alienationem. 
Eam Conciliationem ha:c Thefts ponit" - 
refutari polle nullo negotio. Iam id er- 
go experiamur an tam facile hoc ipfis 
procedent negotium quam iartant. Pri- 
mo » inquit, ratio decidendi in di Ei a lege 
x v 1 1 1 fumitur d defettu tituli , quem fcilicet 
impediat dijjenftu & error. Hoc & ipfe fa- 
teor, ex caufa: iufta: defertu , que fcilicet 
error & diftenfus procuravit, nec dona- 
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tionem id quod aftum eft, nec mutuum 
potuifte dici. Non tamen errorem in_ 
caufa dandi Sc accipiendi ufque eo va- 
luiffc ut impediret proprietatis & domi' 
nii tranflationem. Circa corpus num- 
morum qui tradebantur conlenfus ut- 
r i ulquc partis fuit, & ex utraque caufa» 
quamvis neutej fenferit idem quod alter» 
dominium trasferri ambo intellexerunt: 
ideo tranfiit proprietas, fine titulo tamen 
ac iufta caufa. Ideo nec donatio fuit ap- 
pellenda quod aftum eft, nec mutuum^. 
u4t fine titulo , inquit, dominium tranfire ne- 
quit) leg. Nunquam xxx i . D. de acqui- 
rendo rerum dominio. Verbalegis funt: 
T^tmquam nuda traditio dominium transfert , 
/edita, fi Venditio , aut aliqua iujla caufa,pr *- 
cejferit , propter quam traditio fequentur. Haec 
intelligenda funt de iufta ac legitima 
dominii acquifitione, & alienatione per- 
fe&a & irrevocabili. In hoc cafu do 
fimplici dominii tranflatione agitur, cu- 
ius traditionenrnulla iufta caufa pra:ccf- 
lir'. Tradita quidem res eft i dante, ur* 
ex donationis caufa eam haberet acci- 
piens , fcd huius dilfeufui & error in_ 
caufa dandi obftititnc donationis nomi- 
ne tenere poffet quod ftbi putavit datum 
mutuo. In mutui autem datione nulla 

tradi- 
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traditio intervenit, quia nec dominium-/ 
accipienti ex eo acquiritur,nec a danto 
alienatur. Hoc folum in hac quaeftione 
controvcrfum fuit inter Iulianura & Vl- 
pianum,an mutuum dTet>quodflc fui flet 
datum. Nam dc donatione neutri du- 
bium vifum eft, quin pronuntiandum fo- 
ret efle nullam. Vlpianus # ne mutuum./ 
quidem elle cenftiit , fed aliquid plus 
quam mutuum. Magis quippe accipien- 
tis fieri, nummos fle datos quam fl mu- 
tuo dati eflent. Condiftione quidem te- 
neri accipientem fl nummos confumple- 
rit, doli tamen exceptione uti poflo» 
quia fecundum voluntatem dantis con- 
fumpti flnt. Haeoigitur traditio differt^ 
ab ea qua ex iufta caufa praecedente res 
tradita eft, quia condiiftione non tenetur 
accipiens fl rem eam confumpferit i iru^ 
hac vero qua* flne titulo & caufa domi- 
nium transfert , condiftioni locus eft. 
Vlpianus tamen & Iulianusin eo confen- 
tiunt, quod traditio haeC non fuerit in- 
efficax, fed proprietatis dominium trans- 
ierit. Aliud exemplum propofuit Iuiia- 
nus in eadem lege flmilis traditionis, 
quae flne titulo & iufta caufa praeceden- 
tedominium transfert. Veluti, inquit 
ego credam, me ex testamento tibi obligatum cjje 

ut 
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ut fundum tradam , tu exiflimes exjlipulatu 
tibi rem deberi. Iti hoc dilFenfu utriufque 
errantis circa caufam dandi & accipien- 
di exneutracaufatranfiredominiumcer- < 
tum eft: neq; ex ftipulatu, quia dans cre- 
dit fe ex teftamento obligatum efFe : ne- 
que ex teflameto, quia accipiens putat cx 
ftipulatu libi illud deberi. Non ineffica- 
cem tamen efFe talem traditionem fcri- 
bitlulianus, id eft, cum efFe&u procede- 
re eam fen fi r". Secundo ait Thefis au- 
dor, confumptione demum accipientem in di - 
Haleg.xvm. Jieri dominium . Ante igitur 
plane dominiu non fuijfe : 2^ec ullo modo num- 
mos faUos accipientis , quorum fi extarent non 
condi ftio,fed vindicatio daretur. Hajc omnia 
falfafunt, ut breviffime dicam. Si con- 
fumptione dominii dominus effet fa- 
ctus accipiens, non traditione, quo iurc 
poflet uti doli mali exceptione contra 
condicentem eos nummos qui confum- 
pri efFent ? Si ex caufa mutui accepti el- 
fent, &confumpti,nonefFet locus exce- 
ptioni doli, ubi codi&ione eos repeteret 
ille qui dedir'. Et tamen volunt ve- 
re in datione mutui tranflatum efle domi- 
nium . Nulla autem ratio patitur , ut 
plus habeat iuris in re per errorem acce- 
pta , is in quem dominium traditione* 

G non 
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non eft tran flatum , quam ille cuius num- 
mi accipientis fa£li (unt^*. Nemo noiL, 
videt igitur, tollendam eflc negationem.-, 
ex verbis Vlpiani, ac legendum, Magif- 
que nummos accipientis fieri , cum alia opinione 
acceperit. Sic etiam folvetur quod The- 
fis pro tertia ratione opponit, lS{ufpiam 
pictum aut fcriptu tjfi, aliquid dici alicuius non 
fieriyUt tamen dominium tranfieat. Hoc quide 
verum, fed fublata illa particula negati- 
va e verbis legis , huic abfurdo occurri- 
tur. Nam clare dixit Vlpianus, in hoc 
themate nummos magis accipientis fieri 
quam fi ex mutui caufa eflent dati. Eo 
quippe cafu condicerentur nummi con- 
fiimpti fine doli exceptione. In hoc ve- 
ro condidio repellitur doli exceptione. 
ItaVlpianum inter Iulianum conve- 
nit de traditione non inefficace, cum in 
corpus quidem quod traditur confenti- 
tur , in caufa veto diflentirur. Nec mi- 
rum porro, eo lurequod tunc paflim ob- 
tinuit , dominium tranfire fine alienatio- 
ne vel traditione ex caufa iufta, cum mul- 
tarum rerum quae tradita: eflent, citra a- 
lienationem domini fierent qui eas acce- 
pi lient, lure naturali . quarum, ex Iurc_» 
Quiritum, domini manebant qui dedif- 
fenr'. 

A D 
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Ad XXII L 

Contius in hac Thefi vapulat» quod 
male conciliatorem cger it legum fupra- ' 
didarum. Ego quoque faveo vapulanti: 
’& cum nihil habeam quod opponam ra- 
tionibus domini prsefidis > nihilque illa: 
nobis noceant,iis plane acquiefco. 


Ad XXIV. 

Connanus jjuoque hic quali pravae 
conciliationis audor ac repertor in com- 
ponenda carum legum pugna taxatuc_. 
Nec ego diflcntio. Inoffenlo igitur pede 
tranfmittatur. 

Ad XXV. 

Non intada hxc abibit. Habet quod 
In ea merito carpamus. In bac y inquir"» 
colltftone diti* legis cum in corpus xxxvi. 

& legij xviii » puto Jlandum ejje fenten- ' 
tix Iuliani , ut ex caufa donationis num- 
mi Jiant accipientis citocQouftTwe y mente tra- 
dentis pojled explicata , erroris agnitione fub- 
lata. Peccatur hic plus vice fimplici. Pri- 
mum nullam eflTe collifionem prardida- 
rum legum iam oftendimus, nec dididere 
Vlpianum Muliano. Nulla etiam in utra- 
e mentio mentis ex parte tradetis 
tx, & erroris ex parte accipientis 
G i fub- 
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fublati. Hoc non feci flexquaeftione, nec 
controverfiam movillet lurifconfultis, 
ii error hiblatus a.ccipientis, ac mens ex- 
plicata eilet tradentis. Inipfo traditio- 
nis tempore qui pecuniam dabat quafr 
donaturus , quam alter cui dabatur quaii 
mutuam accipiebat > quajfitumeft, u- 
trum donatio foret an mutuum quod in- 
ter dantem & accipientem adtum eilet. 
Nummos iic acceptos confumpiit illc_» 
cui dati funt. Qu;dtio hinc etia nata elt, 
utrum fine exceptione doli condiceren- 
tur, an doli exceptioni adverfus condi- 
centem locus dTcr". Hoc thema legis 
urriufque fuit , tam apud Iulianum quam 
apud Vlpianum . Nugatorium elt igi- 
tur , quod de mente tradentis explica- 
ta , accipientis erroris agnitione 
fublata, nobis occinunt. Prreterea illud 
etiam f.ilfiilimu, quod ponunt, ex Iuliani 
fentcntia nummos ex caufa donationis 
die factos: cui Itandum putapt. Cadent 
potius quam Itabunt. Nam illud nihil 
cft, cui fe Itare dicunt". Si duo Iuliani 
fuere, unus fortallean potuit ita fentire. 
Si unicus, cerre ille nunquam hoc dixit". 
Nec in illius lege ullum de ea re vefti- 
gium aut verbum extat. Vlpianus e con- 
trario diferte fcriplit, Iulianum ncgalle, . 
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donationem elfe quod fic datum eiTet Sc 
acceptum,dante Sc accipiente diflenden- 
tibus. Verba Vlpiani funr leg. xvm. 
D. de rebus creditis : Si ego pecuniam qua fi 
donaturus dedero , tu qua fi mutuam accipias, 
Julianus fcribit donationem non effc . Oft cu- 
dant in lege Iuli^ni xxxvi . D. de acqui- 
rendo dominio aliud thema proponi, Sc 
tum dicant, Iuiianii fenfiffe ex caula do- 
nationis acceptos efle nummos,quos il- 
le qui accepit , dari libi mutuos credi- 

dir. 

Ad XXVI. 

Concludit Thefis, non probaflcfillius 
legis argumento Saimaiium quod voluit, 
nempe citra alienationem transferri do- 
minium», ^{ec unquam, inquit, fatfcio, pro- 
babit. Alias res agat, & de aliis Theli- 
bus ventilandi? cogitet , hociam proba- 
tum elh Addit difputator, tribus tamen 
aliis argumentis id efficere tentajfe eundem Sal - 
mafium r Primuex tribus fuit ex oppolita 
lege ix. D. de audjoritate tutorum , iun- 
«ftacum leg. x. D. de alienatione iudicii 
mutandi caufa fadla. Quifolvit, dominium 
' transfert, nec tamen alienat. S ed hoc argu- 
* mentum fe dicit Thefiplogus anticipafTc 
Thefi yi. & fequentibus. Nos quo- 
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que oivlttyiTiKo; ibidem clavum clavo re^ 
percudimus. Nunc tamen etiam telum 
unum intorquebimus. Aes alienum ha- 
bere dicitur debitor , & in are alieno effit 
quoad folvat - '. Si folvendo alienat , aes 
alienum alienare dici debet, non fuum^. 
At nemo alienat nifi quod fuum eft. Haec 
Iam tamen k Salmafio oppofita funt. Sed 
aliam ex his oppofttionem fic formo, 8c 
qu£ero,cur alienum aes habere dicatur de- 
bitor qui nondum folvir, & qui iam con- 
fumpfitillud-aes quod k creditore acce- 
pit i Accipiendo fuum fcciffe, conftans 
eft ojynio Do&orum. Nec minus verum 
cft,quodloquutio communis Latinorum 
di&abat, alienum as facere qui accipir* 
mutuum. Sed illud & fuum & alienum 
ubi confumptum eft ab accipiente, nec 
fuum habere nec alienum dici pofle vi- 
detur. In ipfius dominio non eft am- 
plius, quod abufus eft. Ad abufum au- 
rem fumi res mutuaticias ab accipiente» 
etiam Do&ores confentiunt. Vbi igitur 
abufae funt ac confumptar, nec is qui de- 
dit eas habet, nec is qui accepit. Nec hu- 
ius igitur funt, nec illius. Quale igitur il- 
lud xs y Sc qualis illa pecunia, qua habere 
alienam dicitur debitor? No eft ea quam 
accepit : nam confumpta eft. Ea lit o- 
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portet quam debet & quam folvere te- 
netur. Ergo non ea eft alienata, quia ha- 
bet alienam . Non corpora i pia lunt num- 
morum quos acceperat & quos confuro- 
plit. Quantitas ell igitur ipfa. Nam de- 
cem acceperat, ut decem deberet. Hac 
decem habet aliena. Hac decem debet. 
Hac eadem decem folvit . Non igitur* 
folvendo alienat , quod alienatum non_ 
fuit dando, nempe ipfam quantitatem in 
qua mutuum conliftit. 

Ad XXVII. 

* * . 

Opponere Salmalium hac dicit The- 
lis, quodam locationis O 4 depofiti genere mu- 
tato dominio» rem tamen non alienari , leg. In 
navem xxxi. D. locati. Refpondct ven- 
tilator, immo Vero locatione ifia anomala , O 4 
depofito exorbitante , Jicut dominium mutatur , 
ita & res alienatur. Primum velim fcire, 
quain lege aut quain parte luris memi- 
nerit didam hanc locationis fpeciem 
anomalam , &c illud depoliti genus exorbi- 
tans appellatum. Si quid tale <t Salma- 
lio prodiiflet, nelcio quid non in illum 
afpcri & inauditi dicerent. Nolim qui- 
dem hic dicere, luris fundamenta talibus 
inventionibus & loquutionibus everti, 
fed certe aulim affirmare, luris funda- 
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mentis haec ab iliis fuperftrui quas veteres 
Iurifconfulti novi operis denuntiatione 
deturbanda curalfenti Sane haec faciem 
prifci luris plane mutant. In praedidta 
lege fimpliciter ait Iurifconfultus, duo 
genera rerum locatarum efle , unum in^ 
quo idem redditur, alterum in quo tan- 
tumdem. Non dicit utrum ex his magis 
anomaiu fuerit. Immo conftat, commu- 
nilfimum eum fuilfe tum, & nunc elTe^ 
locationis morem, quo aurum & argen- 
tum fabro datur ad pondus , ut ex eo fa- 
ciat ex arte quod faciendum conduxit - '. 
Vbi explicavit duo genera illa locatarum 
rerum genera, & fecundo loco poluit ge- 
nus pofteriusquo in creditum itur, ita— 
tim fubi ungit, idem luris ejje in depofito. l^am 
fi quis pecuniam numeratam ita depofuijfet , ut 
neque claufam neque obfignatum traderet» fed 
adnumeraret» nihil aliud eum debere apud quem 
depofita ejfet » ni fi tantumdem pecunia fofoere. 
De exorbitante depolito nullum in eo 
verbum. E contrario licet colligere, val- 
de ufirarum & paflivum tum fuifiehunc 
deponendas pecunice modum , quo notu, 
inclufa faecis nec oblignata amico trade- 
retur, fed adnumeraretur. Quo cafu fie- 
bat fufeipientis , &c nihil aliud reddere 
tenebatur nili tantamdem.*haud alitet, 
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quam fi ex caufa mutui accepiflet. Ho- 
die quoque tale depofiti genus in ufu ac 
more eft frequenti. Nihiletiam tyecno\o- 
yn( adiuvaret, fi depofitum iftud exorbi- 
tans, & locatum illud anomalum,appel- 
laflent Iurifconfulti. Inde enim femper 
conftaret , tale dari depofitum, & tale 
locatu, quibus pecunia fieret accipientis, 
nec tamen alienata a dante cenleretitr. 
Cavillatur autem, & fophifticeagie Thc- 
fis, cum dicit, rei fic depolitae & locatas 
ficut dominium mutatur, ita & ipfam_, 
alienari. Non enim dubium eft, nec id 
negavit Salmafius.in mutuo rem qua» da- 
tur, id eft, ipfa corpora nummorum quas 
accipientis fiunt, alienari, quorum & do- 
minium transfertur. Sed quasftio eft, an 
totus mutui contratftus, & ipfa obliga- 
tio, quae ex caufa mutui re data contra&a 
eft , alienationibus fit adnumeranda. Si 
accenfetur alienandi generibus Mutuum 
quod inter obligationes recenfetur qu*e 
re contrahuntur; cum ex eodem obliga- 
tionum fint genere depofitum Sc loca- 
tum, debebunt fimiliter & inter aliena- 
tiones referri. Quod an veritatis affine 
videri poflit , indicandum relinquo luris 
veteris peritis. Ut in mutuo fola corpo- 
ra nummorum alienantur,non quantitas, 
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qua domini manet, & reddi debet, idem 
luris eft & in depoliri genere & locati, 
in quo tantumdem redditur, non idem_-. 
Quantitas eft cuius dominium non trans- 
fertur, quia eadem reftitui debet a fabro 
qui ad pondus aurum accepit faciendis 
annulis, Sc ab eo qui depolitum fufcepit, 
reddendum pari numero. 

Ad XXVIII. 

Oppofuit Salmafius,o/*w, cum res man- 
cipii ex caufa Venditionis tradita tjfet>non man- 
cipata Vel in Iureceffa^in bonis (tr dominio em- 
ptoris edfuiffe citra alienationem ^Venditor is Vero 
ex Iure Quiritum. Ulpianus in Fragmentis 
Tit. i. Refpondet Thelis, Iure luftinia- 
neo, unde hac difputatio de mutuo eft 
inftituta, venditionis titulo omnimodo 
rem alienari, & fublatum fuifle rerum_, 
mancipii & nec mancipii difcrimen, ex- 
plofa ifta dominii differentia. Hac qui- 
dem vera funt, fed nihilo Salmafti caufa 
inde fit deterior, aut infirmior. Quid 
enim ? Numinde probabunt, Iuftinianu 
ftatuiffe Iure novo, ut mutuum inter alie-: 
nationes poneretur, cum antea alienatio 
non eflet? Vnicum hoc nimirum fuf|ule- 
rit Iuftinianus dominii genus, quod citra 
alienationem transfertur. Sed an alia 
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etiam omnia fuftulit quae Salmafius ret- 
tulit ? An fecit Iuftinianus, ut dominium 
dotis in maritum transferretur cum ti- 
tulo & caufa alienationis , cum antea 
Iure prifeo transferri, folerct citra alie- 
nationem ? Alia omitto de quibus iam^ 
di&um eft. 
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Qua adfi ruitur ejje Aliena - 
tionem. 

Ad Thesin I. 

Uperiori difputatione lu- 
culenter probafie, & ab 
obieftionibusSalmafii vin- 
5? dicafiefe»fibi viderUa&at 
auftor Thefis , hanc con- 
fequentiam : 7» Mutuo 
transfertur rei dominium. Ergo in mutuo res 
alienatur . .Ego quoque mihi videor e- 
grcgie eam confequentiam refutafle * ut 
non fit opus aliis argumentis ad eam re- 
fellendam. Promittit infttper difputator, 
fe certijfimis documentis in prafens id adjlrue - 
re, 8c argumenta contraria aliquammul- 
ta ordine diluere. Noli credere , le- 
&or. Ego fcio > promillis non flabit - '. 
Quod me fcire dico, faxo etiam , ne fis 
eius rei nefcius. 

A d 
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A d I U 

Mutuo rem alienari, evidenter probare air* 
leg. Si focius xvi. D. de rebus creditis- 
Titius enim cum Maevio &c Scio focie- 
tarem omnium bonorum contraxit, 6c 
diflentientibus fociis, pecuniam commu- 
nem dedit mutuam-/. Qiueritur,totane 
an pro parte tantum Titii credita fiat - ? 
Affimatur poftcrius, quia Titius fuce partis 
tantum alienationem habuit » inquit Paulus- 
Quis igitur hinc noncolligat , inquit venti- 
lator, Titium pecuniam communem , ihVitis 
fociis, credendo pro parte tantum alienare / Non 
eft colligendum quod ipfe Iurifconfultus 
clare ac diferte enuntiavit. Et quis do 
eo unquam dubitavit? Num Salmafius? ' 
Corpora ipfa nummorum qute ex crediti 
caufa dantur, ut accipientis fiunt , ita er- 
iam alienantur, pereunt domino , ab ac- 
cipiente confutuuntur ac perduntur. Sed 
an propterea mutuum eft alienatio? An^ 
mutuum in ea Ipecie confiftit?Nonnepo- 
tius in pondere numero, & menfura , id 
eft, quatitate ? An ea quantitas alienatur/ 
Si alienari creditur, quid igitur debet de- 
bitor /Quid folvit? Quod xs habet alie- 
num ? Quid obligationem facit ? Quid 
liberationem pra?ftat~? 

A D 

/ , 


Digitized by Google 



no Confutatio Thesium 

\ 

Ad III* 

Nullo frigore acriore fententiam-. 
Salmafii ferit haec Thefis quam fupe- 
riot. Expenditur in ea lex eadem , & 
quaeritur» an focietasilla de qua in lege 
mentio eft, communium bonorum con- 
trada fit, an partis tantum. Qua: venti- 
latio cum ad rem noftram nihil perti- 
neat , Auditorio Franekerauo difeutien- 
dam relinquimus. 

Ad IV. 

Aliquot in hac Thefi obiediones 
folvuntur ad eamdem legem & focieta- 
teminea memoratam pertinentes. Quae 
omnia cum minine nos tangant , nec 
controverfiam de mutuo fpeftent, ven- 
tilanda fuis audoribus dimittimus. 

Ad V. 

Hic nobis quod agendum fit, profpi- 
cere tempus eft. Direda acie & ho- 
ftili animo contra nos veniunt adverfa- 
rii. In aciem porro , inquiunt, elocanda ejl 
lex EiusxLi. D. de rebus creditis, ad ex- 
pugnandum eum qui mutuum non ejfe aliena - 
tionem affecerat. Priufquanv hofti occur- 
ramus, aciem eius explicatam contem- 

ple- 
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plemur, & confideremus paulifper. Ser- 
vus in Jpecie huius legis , te JUmento liber ejfe 
iujjus est, & ex parte btres fcriptus : cum igno- 
raret, dominum dece ffiffe, pecunias poft mortem 
eius funerabit . Qu^fitum fuit , quid de his lu- 
ris effet. Rejjondet Africanus , eum pecunias pro 
parte fua alienajfe , & creditas feciffe : pro parte 
Vero coheredum non alienajfe , quia partis co- 
baredum alienationem non habuerit , adeoque 
nec credendo alienari t. Non aliis armis in- 
ftru&a in adverfum tendit ha:c phalanx* 
nec aliis infigtiibus ornata, quamfupc- 
rlor. Non figna fignis infert contraria 
nec pila pilis. Idem pugnat quod nos, pe- 
cuniam mutuo datam alienari. Quare a- 
mice exceptam dimittamus. 

Ad VI. 

Haec etiam Thefis tota pro nobis mi- 
litat, auxiliaribus adiungenda noftris. Vt 
fxpc in fomniis etiam dormienti , acci- 
dit, ut ca enunciet , qua: vigilans omni 
ftudio voluit celata, itaDo&or hic noftcr 
imprudens palladium caufie fute prodi- 
dit, confitendo ultro quod ante bc in.* 
omni difputatione mirabili pertinacia 
negaverat. Duo illa fiint quibus conccf- 
fis , de tora hac quasftione non amplius 
difputandum, dominium transferri fine 
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alienatione, & mutumn non efle aliena- 
tionem. Manifefte haec duo ita in ifta 
Theft agnovit, &confefI'us eft, ut, nec 
clarius ea Salmafius in Tuis explicaverit. 
Ei, quod dicitur, fervu in fuperioris le- 
gis fpecie pecunias pro parte fua cre- 
dendo alienalle, obftare ait leg. xxxv. 
D. de acquirendo rerum dominio. Ibi 
dicitur, qui errat , non transferre domi- 
nium. Servus aurem erravit, qui puta- 
bat fe credere pecunias domini, cum fuas 
crederet. V t hoc cva&nriocprfmf folvat , re- 
fponderefe dicit do&ifiiraus profeiTof, 
fertum errantem dominium pecunia transfer- 
re , ita tamen ut condi Et io certi ei competat , 
nec id quod per errorem dedit , amittat. An . 
potuit apertius declarare , dominium,, 
pofle transferri citra alienationem J Do- 
minium per errorem transfert fervus, fed 
non illud amittit, quia condidtione repe- 
tere illud poteft. Nec alius eft cafus le- 
gis xxxvi. D. eodem, quae proxime fe- 
quitur, in qua feribit Iulianus , diflen- 
tienteutroq; contrahentium, & proinde 
errante circa caufam dandi Sc alienandi, 
nihilominus tamen dominium rei fic tra- 
ditae transferri. Condiifbioni enim lo- 
cum fuifte in eodem themate ponendo, 
ad repetendum quod fic traditum edet, 

Vlpia- 
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Vlpianus fcripfitin lcg. xvi 1 1 . D. do 
rebus creditis. Addit itatim clariflimus 
profefior, ISfemo errans dominium rei fu, e 
amittit, tk id probat cx di&a lege Si pro- 
curator xxxv- D. de acquirendo rerum-* 
dominio. Nunc quae in rem noftram 
funt,colligamiis & invicem conferamus. 
Nemo errans dominium rei fuar amittit, 
rametfi transferar. Nam condi&io cer- 
ti ci competit, ne id quod per errorem-, 
dedit, amittar', tyn enim , inquit , a - 
mittit pecuniam qui habet condicionem . 
Quid aliud diceret , fi pofuilfet , non alie- 
nat pecuniam, qui habet condicionem ? Quid 
enim cft amittere ? an non a fe mittere , Sc 
proiicere, & alienare ? Nam quod amit- 
titur, prorfus alienatur , & e converfo 
quod alienatur amittitur. Ex illa igitur 
conceflionc , ac confeflione , duo lunr' 
quae conclufa habeo, quibus tota contro- 
verfia deciditur : Dominium transferri 
aberrante, & non amicti, id cft, non a- 
lienari. Et mutuum non elfe alienatio- 
nem, quia ctfi rei fuce dominium in acci- 
pientem transferat, qui mutuam dat, non 
tamen amittit, nec alienat, quianon amit- 
tit pecuniam qui habet condiHionem adVerfus 
debitorem. Haec funt ipfiifima verba Fra- 
nelcerani difputatoris. 

A D 
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Ad VII. 

Aliud bvdvhov hic folvir,ei,quod in ea- 
dem fpecie diCfcum , pro parte cobaredum 
mutuum non confiiiere , cx lege fundi 
xm. D. de acquirenda vel amittenda 
pofleflionc. Sed quoniam ha:c ad mu- 
tuum non pertincnonequc pro nobis nec 
contra nos faciunt , bona an malam con- 
ciliandis illis legibus operam navarit"» 
difquirerc non curamus. 

A d VIII. ' 

Hic tota vis ac moles in unum colle- 
cta & conglobata argumentorum maxi- 
me pollentium potentiumque iam in_^ 
nos ingruit". In duabus legibus fita ell. 
Per partes divifa; quafi duplici acie ac fc- 
paratim prioribusThefibus inruptionem 
fecerunt Nunc quo maior fit in conjun- 
ctis fiducia, combinatae incedunt". .At- 
que adeo, inquir,£ij duabtcs legibus , leg.xvi. 
D. de rebus creditis, & leg. xli. D. eo- 
dem, ita dilucide, ita dijerte probatur, mutuo 
rem alienari, ut citra calumnia ad eas rejponderi 
non pojje, putem. Mirum porro eft, tantum 
firmamentum in his duabus legibus col- 
locatum viro tam acuto videri , ad fen- 
rentiam vulgarium DoCtorum tuendam» 

cum 
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cum hoc ipfis ultro dederit Salmafius 
veriflimum die quod illae dux leges lo- 
quuntur. Res mutuo datae , id eft , cor- 
pora ipfa nummorum, alienantur. Quid 
tu i An haec datio rei in mutuo quae alie- 
natio eft, mutui contra&um perficit , & 
confummat? Immo inchoat tantii. Hinc 
. initium contra&us. Haec origo obliga- 
tionis & caufa efficiens. Nili alienare- 
tur illa pecunia quae datur a creditore de- 
bitori , non conftaret obligatio mutuii 
nec contrahi pollet. Non tamen ex ipfo 
corpore rei alienatae nafeitur obligatio. 
Nulla alienatio poteft obligationem pa- 
rere. Quod perit apud aliquem » & ufu 
confumitur, cum datam ad hoc fit , non 
repetitur. Sed duo funt quae in mutuo 
dantur, pecunia & numerus , five pecu- 
nia numerata: aurum & pondus, five au- 
rum ponderatum : Fruges & menfura, fi- 
ve fruges menfuratae. Pecunia igitur cum 
datur numerata, ipfius pecuniae corpus a- 
lienatur: numerus, id eft, quantitas non 
alienatur, fed domini manet. Exempli 
gratia. Do decem nummos, ut decem^. 
debeas. Nummi ipfi apud eum qui ac- 
cepit , id eftj nummorum corpora per- 
eunt, nunquam reditura ad illum qui de- 
dit. Decem in dominio dantis remanent, 
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nec tranfeunt in accipientem » quia toti- 
dem debet reddere» & ad eamdem quan- 
titatem obligatur,non ad illos ipfosnum- 
mos reftituendos quos utendos accepit - 
& abufus eft. Facillime hoc quod volu- 
mus apparebit ex formula dandi mutuo 
apud veteres «litata & follemni : fio tibi 
decem nummos , ut decem debe 04. Illi decem 
non funt alienati , quia ea conditione^ 
dati funt ut debeantur , fed corpora tan* 
tum nummorum. Si exiliis decem cre- 
ditis unum voluero tibi donare, & k mc^> 
alienare, ita feribam : Do tibi decem ut no- 
y>em debeat. Vnum alienavi & donavi ti- 
bi > reliquos nove mihi retinui quia k te 
reddendi funt. Videjegem x. D.de rebus 
creditis. Sed fi dedero decem, ut unde- 
cim debeas, putat Proculus , ut inillaipfa 
lege dicitur, amplius quam decem condici non 
pofje. Qua» pofiiim condicere, ea non a- 
mifi nec alienavi» ut ipfe nofter acutilli- 
mus Thefium ventilator fupraafhrma- 
bat. Non ampliorem igitur fummam vel 
numeru mihi licet condicere quam que 
dedi, quia ciusfummse dominium meum 
eft: non amplius k me profetftum eft. Si 
plus redderesdd ad fortem quafi ufur^ vi- 
ce adiiccretur , & ex tuo eftet , non ex 
ineo. Quantitas ergo fola quam dedi 
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manfit mea, & inalienata, eamque reci- 
dere mihi teneris. Poffumvero in mu- 
tua danda aliqua fumma, partem alie- 
nare,partem mihi retinere, ut fupra vidi- 
mus, dicendo, do tibi decem ut quinque de- 
beto . Feci dividuum tecum , dimidiam 
partem alienavi,ac donavi tibi, dimidiam 
mihi refervavi. Si & illa ipfa pars quam 
debere te volui, & mihi te reddi, aeque 
alienata cenferetur atque illa quam do- 
navi, nulla eflet differentia inter mutui 
dationem , & donationem. Vide tamen 
quantum (it inter haec duo diferiminis , 
vel in ipla dationis ciulHem fummae 
formula . 2>o tibi decem , ut quinque de- 
leto. Quinque quae dedi mutuo , ut ea 
mihi debeas potero condicere , reliqua 
quinque quae non exprelli in debito, tan- 
quam tibi donata, & k me alienata, non 
potero condiftione repetere. Et locum 
hic habet axioma pofitum fupra k cele- 
berrimo profefforc luris ; amittit pe- 
cuniam qui habet condicionem defyerjus debi- 
torem . Amittit ergo , id eft , alienat , gui 
non habet condicionem. Oo tibi, in- 
quit creditor , fuo debitori , decem , ut de- 
cem debeto . Chirographo fuo c contra 
ita cavebat debitor: aceepi decem qua pro - 
mitto reddere I(alendis proximis . Si dixiffet 
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creditor > (Do tibi decem ut noVem de- 
beat , non amplius quam novem iit-, 
chirographo luo debitor fc redditu- 
rum promitteret . Quamvis autem re- 
vera alienentur corpora nummorum-, 
qui mutuo dantur , quoniam quantitas 
non alienatur, nec in accipientem eius 
dominium transfertur , ideo Vlpianus 
fcripfitleg. lv. D. de folutionibus, bfon 
alienantur nummi qui fic dantur ut recipian- 
tur. Ex qua unica lege, ut fua verba red- 
dam Do<£tori,ita dilucide, ita di ferte pro- 
batur, mutuo rem non alienari, ut citra 
calumniam ad eam refponderi non polle 
exiftimem_.. Ad illas duas leges refpi- 
ciens Salmafius Icripfit in Epiftola ad 
Beverovicium,aliquando alienare inlure 
lasiflima fignificatione accipi pro quavis 
dominii tranflatione. An hoc verum-, 
poteft negare ? Tantum , inquit , ab - 
ejl,ut illud huius fententi/e firmamentum infir- 
met , ut Vel maxime confirmet , quandoquidem 
tranfiatio dominii definitio alienationis. Sed 
fecundum hanc alienationis definitio- 
nem, & latifljmam lignificationem quam 
ei tribuit Iuftinianus, prioribus Iurilcon- 
fultis incognitam , non folum dominii 
omnis tranflatio,& mancipiorum ma- 
mimi£fio,erit alienatio, fcd etiatn ufus,6c 
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ufusfru&us datio , irem hypothecas vel 
pignoris obligatio , fervitutu impofirio, 
& emphyteuhs cotraCtus,& alia quar no- 
minarim exprimuntur leg.ulr.Cod.de re- 
bus alienis no alienandis. C u hasc omnia 
verbo alienationis contineri fanxerit Iu- 
ftinianus lege fupraferipta , quas tamen Ji 
ver^ alienationis nomine, ut ea Ius vetus 
definivit, erant aliena, non etia mutui da- 
tione eadem fignificatione comprehen- 
dit. Nec (ane potuit, nifi vellet luris anti- 
qui fundamenta evertere. In alienatione^ 
vera tale dominium debet transferri, id- 
que in perpetuum , & irrevocabiliter , 
quale fuit apud eum unde res traditione 
accepta eft. Vt eam libere tenuit, non-, 
obnoxie, pleno Iure & dominio ,ita ta- 
lem debet tradere, 6c transferrein eum, 
cui traditur, & in quem alienatur. Non 
eam alicui debuit reddere, non eius no- 
mine cuiquam penfionem prasftirit , non 
condictioni obndiiam habuit, in bonis 
fuis eam computavit. Eamd£ alienando, 
debet facere nt code lure & titulo acqui- 
rere illa poflit qui accepit,fudq; dominio 
adiicere ac poflidere.Nifi hoc fiat.non eft 
alienatio, ut diferte liquet ex lege lxvii. 
D. de contrahenda emptione: Alienatio cu 
fit, cum fu n caufa dominium ad alium trans fc- 
, H 4 rimw 
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rimtu , jua effet futura fi apud nos ea res mati* t 
fijfet . Item ex leg. xx. D. de adquirendo 
rerum dominio, w- i. Quotiens dominium 
transfertur , ad eum qui accipit tale transfertur 
quale fuit apud eum qui tradit. Vt (cribitur 
autem eadem lege, traditio nihil amplius 
transferre debet nec poteft ad eum qui 
accipit , quam cft apud eum qui tra- 
dit. Sic nec minus transferri polfe aut— 
debere intelligendum* De ea ergo do- 
minii tranflatione id accipi debet , quae 
cum alienatione coniun&a efl, ut conflat 
ex lege di&a rxyi i • de contrahenda em- 
ptione. Non eft ergo alienatio ea domi- 
nii tranflatio qua pecunia npn tranfit lir 
bera ad eum qui accepi t,uf fuit apud eum 
qui dedit. Nam qui mutuo dat pecuniam 
fuam,habuit liberam, nec talem transfert 
ad cum qui accipit* Non eade itaq; caufa 
nec eode titulo eam habet qui ad ea red- 
denda obligatus cft,& donec folveritpro 
ea peufione folvit f quibus eam habuit do- 
minus qui dedit. Qui fundum dat in^ 
emphyteufin, non talem dat qualem ha- 
buit, nec dominium transfert tale quale 
apudipfum fuit. Ideo emphyteutis non 
efl alienatio, quamvis fit dominii trans- 
latio. Nam quamvis dominus appelletur 
emphyteuticarius i qt alienatio ijt, <ifey«r 
T \ VUS 
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vas fuit fundus, cum lervitutibus tranfit: 
fi liber> uti fuit, id ed, cnnt fua caufa > ut 
dicitur in ead. leg. xx. D. de acquiren- 
do rerum dominio. Qui pecuniam ha- 
bere alienam dicitur debitor,nou eodem 
Iure & titulo eam habet , ut habuit ille 
qui dedit, cui fua etiam dici folct quam- 
diu manet apud debitorem. Nolunt, in 
emphyteud transferri dominium.ne ha- 
beant neccfle fateri, aliquam efle domi- 
nii tranflationem quae alienatio non (it. 
Quomodo igitur dominium illud fuum_/ 
retinet ac itis dominii qui in conduCtio- 
nem perpetuam illud dedit? Non poteft 
illud repetere ab accipiente quamdiuipfi 
pendo de qua convenit praedabitur. Ergo 
pendo ed, quae prohibet ne tranflatum & 
alienatu dominium videri poflit , quavis 
avelli non podit ab eo qui accepit quam- 
diu paCtum (alarium quotannis folvet" • 
Hac eadem ratio etiam facit, ne videri 
poflit alienatum pecuniae dominium ab 
eo qui mutuum illud dedit , quia pro eo 
Angulis mendbus aut annis certam pen- 
flonem recipit, donec fors ipfaeiperfo- 
luta flt; Hoc plus ed in Mutuo quam in 
emphyteud, quod ab alienatione longius 
eum contractum removet quam emphy- 
teuticum . Nam emphyteuticus ageiL. 
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nunquam redit ad dominum , quam- 
diu penfionem ei praeftat emphyteutica- 
rius. At pecunia mutuo data praeftituto 

certo tempore reddi debet domino , 3c 
donec eam reddat , pro interufurio me- 
dii temporis pendere mercedem tenetur. 
Hft ergo tranflatio dominii fine aliena- 
tione, & mutuum non eft alienatio. Ipfii 
lex illa quam citant ex Codice de fundo 
dobali, debuit eos admonere ac docere, 
dominium transferri, nec tamen alienari, 
ut in ilk) ipfo dotali fundo cuius domi- 
nium tranfit in maritum , qui ab uxore 
tamen non cenfetur alienatus , ut pote 
qua: domina eius potiori Iure dicatur, id 
eff, naturali, cum maritus, ut Do&ores 
quidam affirmant , dominus fi&icius 
fit , quafi commentitio & imaginario 
quodam dominio eiqua:fito> quod intra 
fru&uum perceptionem confiftere air - * 
Theodorus ad eam legem xxi. Cod. de 
donationibus. Tale eff dominium mu- 
tuatarii in pecunia mutuaticia, cuius u- 
fum tantum accepit. Qui ulus quoniam 
fine abufuconftarc non poteft.ideo quan- 
titatem eamdem reddit, qua: nec alienari 
poteft,necconfumi. Taleeft dominium 
fruftuarii, & emphyteuticarii. 
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Ad IX. 

Mutuum alienationem rei fecum adfer- 
re > manifejle etiam , ait prodere legem Ob- 
ligari, ix. *D. de au&oritate tororum.., 
his verbis: Pupillus credendo obligare fibi non 
poteff, quia fine tutoris auUoritate alienare ni- 
hil potett. Ex hac lege, fi fic legeretur atq; 
intelligeretur, ut vulgo fit, hoc tantum-» 
conflarer, quod femper faflus eft Salma- 
fius, pecuniam qu«e mutuo datur , hoc 
eft, corpus ipfum nummorum , alienari. 
Et propterea pupillum prohiberi mu- 
tuum dare fine tutoris au&oritate, quia 
nihil poteft alienare nifi auttor ei fic tu- 
tor. Non tamen inde concludi poteft, 
quod conclufiim habere poftulat Thefis, 
Quifquis alienanda rei habet potejlatem , (T 
nummos mutuat , eos certe alienare . Pari ra- 
tione colligi deberer, qui rei Tuae alie- 
nanda&habet poteflatem, Sc eam pignori 
obligat, eam quoque alienare. Nam Iu- 
ftinianus verbo alienandi pignoris etiam 
obligationem complexus eft, ut manife- 
ftum eft ex leg. ult. Cod. de rebus a- 
lienis non alienandis. Oju autem pi- 
gnori rem dat , etiam credit, ut conflat-* 
ex leg. i.D. de rebus creditis. Sed & 
lex illa, quomodo vulgo legitur, falfilfi- 
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mam fententiam continet, pupiBus creden- 
do obligare (ibi non pojfe. Immo ccrtum_» 
eft, fibi obligare poflo* Nam qui cum», 
papillo contrahunt fine tutoris au&ori- 
taie, obligantur ipfi , non eum obli- 
gant-'. 

Ad X. 

Legis faprafcripta textum > ait The- 
fis alidor , vifum fuijfe Salmafio , qui 
eum corrigere Voluit cum Vehementer fi- 
li obilare animadverteret , & copulata e- 
gregia qua laftenm fuerunt , tam d La- 
tinis quam a C racis auUoribm • luris > fe- 
cuijfe > hoc modo: SedO 1 credendo fibi obliga- 
re poieH. Quin & fine tutoris auiloritate a- 
lienare nihil poted. N on mirum, fi Latina 
& Graeca exemplaria luris quae extant - '* 
ut & omnes intcrpretes.eam ledionem_, 
& diftin&ionem agnofeunt, cum haec il- 
lius loci interpolatio Triboniano fir^ 
imputanda, quem confiat infinitos pia** 
ne locos in Digcftis & Codice ad eum- 
dem modum corrupifie, & interpolaflc. 
Non ad eam illius legis emendationem^ 
hac caufa impulfus videtur Salmafius 
quod eius fententiae obfiaret feriptura 
vulgata, fedquod luris rationibus ac fci- 
entiae plane efiet contraria. Quid enim ta 
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„ contrariu Iuri, 3c rationi luris, legibus* 
que , quam credendo obligare fibi ali- 
quem ad reddendum quod datum eft , Sc 
rem fuam alienare id faciendo? Nam in a - 
lienatione nulla eft obligatio, & quod a- 
lienatum eft, reddi non debet , nec redire 
ad dantem ab eo qui accepit. Hac autem 
lege, ut vulgo concipitur, in eadem fi- 
gnificatione ponitur , credendo obligare fibi 
ali(jue,3c rem fua alienare > hoc eft, vendere, 
donare, permutare. Pupillus credendo ob- 
ligare fibi non poteIl,quia fine tutoris aulforita - 
tenibil alienare pote II. Quid eft credendo 
obligare? Nempe deponendo, commo- 
dando,pignorando, mutuum dando. An 
# eft aliquis vel modica luris dodlrina tin- 
dfcus' qui aliter poffit inrcrpretari? 

Ad XI. 

/o 

^y2#fe,inquitThefis.Quid,aftute?Qii« 
hic aftutia aut calliditas ? Statim addit % fie 
non afifiequi , nec probare audaces temerariaf- 
que legum emendatrices manus , qua fincer is & 
integris locis corrumpendis admonentur. Pa- 
rum fibi vir ifte do<ftus conftare videtur, 
quiaftutiam in eodem a<ftu> & callidum 
confilium, fed & audacia temeritatemq; 
collocat". Nec ego probarim attentari 
locos finceros & integros in Iure. Sed 
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quaeftioeft an hic fit ex eorum genere 
qui murari line corruptela nequeant-'. 
Quod fi fiat,revera hoc efle Ktuut^yeiv t Iu) 
vo(mkIu)> fateor. Primo falfum eft, pupil- 
los non pofie credendo fibi aliquem ob- 
ligare. Nam e contrario in omnibus 
contradtibus ex quibus mutuae obligatio- 
nes nafcuntur,& in his praecipue quae rc 
contrahi folent > non ipfe obligatur, led 
obligat fecum contrahentes > fi tutoris 
auttoritas non interveniat. Deinde et- 
iam falfiili mu m , idem efle , credendo ali- 
quem fibi obligare , & rem fium aliena- 
re . Vtrumque falfum in hac lege evi- 
denter apparet. Confideremus attentius 
hanc totam legem Caii ix, D. de aufto- , 
\ ritate tutorum & curatorum. Facile inde 
liquebit» veriflimam de hac eius emen- 
datione Salmafii efle fententiam.Traftat 
in ea de paffivis & adlivis pupilli obli- 
gationibus, quibus obligatur , & quibus 
obligat - '. Dicit ergo primo, de paflivis 
in haec verba: Obligari in omni contrattu pu- 
pillus Jine tutoris auttoritate non pote ft. Ge- 
neratim deomni contra&u quo quis ci- 
viliter obligatur , pupillum cum aliquo 
contrahentem negat obligari. Dea&i- 
vis obligationibus ftatim lubiicit, quod 
aeque exprimi debuit dc quocunque con- 
' tra£ht 
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tra&u quo aliquis poteft fecum contra- 
hentem obligare. Pro eo fequitur , fed 
credendo obligare fibi non potett, Ergo id in 
genere par eft accipi de omnibus con- 
traftibus quos inflituimus fidem alicuius 
fequuti, ut inde aliquid recipiamus. Qiia 
generali fignification.e verbum credendi. 
pofuit praetor fub Titulo de rebuscredi- « 
tis. Cu haec ita fint, videamus an conftet 
ratio huius legis contextui, ficut vulgo 
conceptus eft, hoc modo: Obligari ex omni 
contraHu pupillus fine tutoris auctoritate non 
potest , fed credendo obligare fibi non potelf , 
Ratio loquendi cx fenfn communi deri- 
vata poftularet ita fcribi fine negatione. 

Ex omni contra&u obligari pupillus non 
potcft fine tutoris au&oritate, fed cre- 
dendo poteft fibi obligare . obliga- 
tur, fed obligat. At fi dicatur, obli- 
gatur, fed non obligat , infeita eft atque ab- 
fiurda loquendi forma*, & quae fenfui 
communis intelligentiae plane repugnat, 
cum potius ita debuerit orario concipi, fi 
talis in ea intellectus exprimeretur, ?\on 
obligatur , nec obligat i coniun&iva harc 
particula ,/fr/>fequespr$rnifsa negativa, ira 
duas fentcntias interie&a copular, ut pos- 
tius difiungat,dum priori fubie<5ta,& po- 
fteriori prsepofita , fempcr vim prioris 
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aut minuit aut auget, aut in totum v mu- 
tat, vel exceptione , vel contraria afler- 
tione,negativamin affirmativam & con- 
tra convertendo, nunquam vero in utra- 
que idem, vel affirmat, vel negat. Tol- 
lendam igitur ex hac lege conflat nega- 
tionem, ut fenfusei poflic conflare** Sed 
» credendo obligare fibi potett. Sicetia veritas 

huic regulas adflruetur , quae contrario 
fenfu falfiffima deprehenditur. Si pla- 
ceat non generali iignificatione fed fpe- 
ciali verbum illud credendi accipere inu, 
hac lege, de mutuo, ne fic quidem verum 
effeceeris quod di<5lum eft. An credendo, 
id eft, mutuam pecuniam dando, fine tu- 
tore au&ore pupillus , non obligat fibi 
accipientem ? Videamus id ex contrario. 
Pupillus non obligatur ex quocunque_j 
contra&u quem inftituat fine tutoris au- 
ctoritate , ergo nec mutuum accipiendo 
obligatur. Si rftimmos igitur acceptos 
coniiimpferit,& diffipaverit, nulla actio- 
ne repetere eos ab illo poteft , qui dedit. 
Non enim condiCtio datur adverfus pu- 
pillum qui nummos fibi creditos finc_, 
tutoris audloritate cohfumpferit . An_ 
ipfe dando fine tutore auCtore non obli- 
gat accipientes? Hoc quidem lex ifta di- 
cit, ut vulgo editur, fed mendofe Sc falfe. 
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Neciuvat quod ex Inftitutis adferunr", 
Xit- quibus alienare licet, Pupillus nullam 
rem fine tutoris auUoritate alienare potett. I- 
deoque fi mutuam pecuniam fine tutoris auttori- 
tate alicui dederit, non contrahit obligationem * 
quia pecuniam non facit accipientis. Quae ver- 
ba ex hoc loco Caii a le interpolato vi- 
detur in inftituta tranftulifle Tribonia- 
nus, cum explicatione quae non minus 
falfaeft. Nam certe is qui nummos mu- 
tuo datos k pupillo accepit fine tutoris 
audoritate, magis ei obligatus eft , quam 
jfi fada efient Acipi entis. Si contradus 
legitime initus eliet , fola condidiono 
teneretur debitor. At hic plurium fimul 
adionum vinculis obftridus,ad redden- 
dum quod accepit tenetur, qui li pupillo 
mutuatus eft pecuniam fine tutoris au- 
dotitate . Nam & vindicationi locus 
eft, fi nummi extent, hoc eft, adioni ini- 
rem. Si occultentur , adio ad exhiben- 
dum competit. Si vero bona fide con- 
fumpti funt, condidio. An qui tot a- 
dionibus tenetur ad reddendum quod 
accepit, non obligatus eft pupillo? Cur 
igitur dixit Iuftinianus in Inftitutis , fi 
mutuam pecuniam alicui dederit pupil- 
lus fine tutoris audoritate, non contrahi 
obligatione mi A11 intellexit, non obligari 
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cum pupillo? Id falfiflimum. Immo plus 
obligatur pupillo, & pluribus aCbionibus 
obnoxius exiftit qua ii contrafta civiliter 
eflet obligatio. Quaero etiam, an in aliis 
contractibus quos ineundo pupillus non 
obligatur, 8c obligat fecum contrahen- 
tem, nulla contrahi intelligatur obliga- 
tio? In depofiti quodam genere,& locatu 
fimiliter ut in mutuo, pecunia numerata* 
vel argentum infeCtum, fit accipientis. 
Qiiid li igitur pupillus depofucrir pecu- 
niam apud aliquem adnumerata,& pro- 
inde uti permiferit nummis depolitis 
fufeipienti , an non obligabit fibi con- 
trahentem ? Immo & in hoc , Sc in aliis 
quibuflibet contraClibus, pupillus obli- 
gat fecum contrahentem, non obligatur. 
Q^iod Scipfe Caius in Ihftirutis Iuftinia- 
niclarifti me, his verbis teftatus eft, pu- 
pillos,/! tutoris auttoritM non interVeniat,ip/os 
quidem qui cum his contrahunt , obligari , at 
inUcem eos non obligari . Eadem prorfus 
hic habetur fententia Caiilege praeferi- 
pta, ficut a Salmafio emendata eft : Obli- 
gari cx omni contra Uu pupillus fine tutoris au- 
ihritatenon poteff , fed credendo obligare fibi 
potcH . Credendo, id eft, exomnicOn- 
traCluex quo recepturi aliquid fumus, 
cuicunque rei adfenfum praebuimus , a- 
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lienam fidem fequuti. Nec haec regula 
minus locu habecin mutui datione qua 
in aliis obligationibus quae re contrahun- 
tur. Falfiflimum proinde erit quod hic 
ponitur, quamvis non in genere, fed in 
lpecic.verbu rrrdfwdiufurpatuintelligatur 
pro mutuum dare. Extra omnem quippe 
controverfiam eft,pupillum accipientem 
mutuam pecuniam non obligari, dantem 
vero obligare. Addit in hac Thefi difpu- 
tator, illud expediti luris ejfe y quoties credere 
quis poffe negatur , addita bac ratione, quia rei 
alienanda potejlatem non habet , ut in difta 
lege obligari, ix. Verbum credendi non in 
genere y fed in ffecie ufurpattir pro mutuum da- 
re . Qiia ratione id poflit confiftere, non_*. 
video. Nam exempla legum quaattu* 
lit, nullam habent fimilitudinem.Si prae- 
mitteretur mutui mentio , deinde fub£e- 
queretur credendi verbum, tum referri de- 
beret ad mutuum , & reftringeretur eius 
fignificatio generalis ad fpecicm. Sed ' 
hic contra hr*. Abfolute dicitur , cre- 
dendo pupiUum fine ' tutoris autforitate obli- 
gare [ibi nonpojfe. Quis aliter poflit id ac- 
cipere quam in generali eius notiono* 
Deinde fubiicitur, quia fine tutoris auctori- 
tate nihil alienare pote/l.V ideo quidem,cum 
qui fic fcripfit, verbum credendi fpeciatim 
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de mutuo accepifle , fed inepte & inful- 
fe , cum nihilo fecius falfa maneat pro- 
pofitio, quae prxceffit, pupillum credendo fi- 
ne tutoris auSloritate obligare aliquem non pof- 
fe . Age fi pupillus non obligat accipien- 
tem i fe mutuum, perdere igitur deber" 
quod dedir". Non vindicationem habe- 
bit in rem, non condicionem fi nummi 
confumpti fuerint bona fide , non ad ex- 
hibendum adionem fi mala. Nihil enim 
eoru competitadverfus pupillum qui no 
obligatur excontradu mutui cum pecu- 
niam ab aliquo accepir". Nam Sc cum— 
indebitum ei folutum eft, non obligatur 
nec renetur .indebiti condidione, ur 
eft in Inftitutis m. Tit.xv. Siipfe au- 
tem indebitum folverit , obligat acci- 
pientem—. Inlcg. xn. D. de rebus cre- 
ditis , verbum credendi accipitur quidem 
ftridaacfpeciali notione pro mutui da- 
tione, fed non aliter intelligi ibi poteft, 
quia tota lex de mutua pecunia, & cre- 
ditaagit, ac meminit ftatim in principio 
illius fervi, qui ex parte heres feri ptus, 8c 
flatus fui ignarus, pecuniam domini de- 
fundi, aut exegit aut credidit. Vnde cer- 
tum eft , verbum credita pecunia aut cre- 
denda non pofie ibi aliter quam de mutuo 
data intelligi. Lex autem m. D. de Sc. 
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Macedoniano,qua: ad hoc citaturi pro- 
feflfore Franekg:ano,ut oftendat, verbum 
credendi fpeciali intelle&u fumi , nihii 
prorfus ad rem facit, nec fimile quid ha- 
bet cu lege ix. D. de auftoritate tutoris. 
Nam in eo paragrapho quem allegant^, 
(Proinde n , mentio primo fit mutua pe- 
cunia : deinde fequitur , fi filiusfamilias 
crediderit , ceff&re S enatu fconfultum , quod mu- 
tua pecunia non fit. Quia praecedit iam_, 
de pecunia mutua nominatim , credendi 
verbum de quo pofterius fit mentio, ad 
mutui dationem referendum eft. A t in- 
praedi&a lege ix- nihil tale. Poftquanu* 
enim pofuir, obligari ex omni contrattu pu- 
pillum fine tutoris auttoritatenon pojfe , ftatim 
fubiungitur,./?d credendo obligare aliquem fi- 
bi non pojfe. Quis non debeat id intelii- 
gere de omni contraftu quq creditur a- 
lienar fidei? 

Ad XII. 

In hacThefi refertur locus ex Inftitu- 
tis Iuftiniani , ex titulo Quibus alienare 
licet, ut comparetur cum hac lege Caii 
i x . ex D • de auttoritate tutorum : Pupil- 
lus nullam rem fine tutoris aulloritote alienare 
potefi. Ideoque fi mutuam pecuniam fine tu- 
toris auctoritate dederit , non contrahit obliga - 
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tionem, quia pecuniam non facit accipientis. 
Caius, inquiunt, rem eaq^dem ita expre£ 
fit" : Pupillus credendo fibi obligare non potcjl , 
quia fine tutoris autioritate nihil alienare po- 
te H. Sed quajro iterum, quod iam in fu- 
perioribus quaefivi , an fimilia fint & pa- 
ria, obligationem non contrahit & obligare a- 
liquem non poJJe. An nonpoffit, quamvis 
obligatio non contrahatur mutui, obliga- 
tus tame efle pupillo qui ab illo rc mutuo 
accipit?Ncc dubium eft,quin poflit.Non 
contrahit obligationem civiliter pupillus 
fine tutoris auftorirate pecuniam dans 
mutuam, nihilominus naturaliter obligat 
fibi accipientem. Pecunia non fit mutua, 
non fit accipientis, qua: ficii pupillo data 
fuerit, fed tamen obligat eu fibi, qui acce- 
pit, & pluribus quide modis nodifq; qua 
ii obligatio civiliter ex caufa mutui con- 
tradla effiet. Sic filiusfamilias dans mutuos 
peculiares nummos, obligat,leg. ii.D. dc 
rebus creditis. Non fieri tame pecuniam 
mutuam qua: a filiofamilias creditur qui 
liberam habet peculii adminiftrationem, 
planum ell ex leg. iii.t. xi. D. de Sc. 
Macedoniano : si filius familias crediderit, 
ce fiat Senatufcon fultum , quod pecunia mutua 
non fit y quamvis liberam peculii adminifiratio- 
nem habuit . 2^on enim perdere ei peculium 
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pater concedit , cum peculii adminijlrationem 
permittit , & ideo Vindicationem nummorum 
patri fuperejfe ait . Sane & condi&ioneno 
etiam eidem fupcrcire certum eft, fi bo- 
na fide confumpti fint > & adionem ad 
exhibendu, fi dolo malotquemadmodum 
& pupillo h$ omnes asiones competunt» 
quamvis pecunia mutua non fiat quam fi- 
ne tutoris au&oritate mutilam dederir'. 
Lege eadem D. eodem : In pupillo autem a- 
lia ratione debuit dicere cejfare Senatufconful- 
tum, quod mutua pecunia non fit, quam fine tu- 
toris autforitate pupillus dat . Hoc eft quod 
dixit Iuftinianus in Inftitutis , non contrahi 
obligationem pro ea pecunia quam fine tu- 
toris au&oritate mutuam dederit. Me- 
lius tamen dixifter, non fieri mutuam , vel 
non contrahi obligationem ex caula mu- 
tui» quia pecuniam non Facit accipientis. 
Nam quamvis mutua non fiat vel credi- 
ta, nihilominus tamen obligat fibi acci- 
pientem, & fic obligationem proprie lo- 
quendo contrahit,fed non civilem nec ex 
caufa crediti, vel mutui. Mutua ergo non 
fieri pecuniadicitur,qua mutui obligatio 
civiliter no contrahitur. 2^o fit etia credita 
eodem fenfu, dum nimirum non fit acci- 
pientis. ut in lege x v i . D • de rebus cre- 
di t is > Si/ocius propriam pecuniam dedit,omni- 
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no creditam pecuniam facit. Videntur lei 
ii. D. de rebus creditis i Sc lex iv. D* 
de Sc. Macedoniano, inter fepugnarc_ »• 
In hac filiusfamiiias, quavis liberam pe- 
culii adminiftrationem habeat , fi credat 
pecuniam > tamen non fieri mutuam di- 
cit, hoc eft, non contrahi obligationem 
ex caufamutui > nec pecuniam fieri acci- 
pientis. Et ratio additur, quia non per- 
dere ei peculium pater concedit, cunu 
peculii adminiftrationem permifit , Sc 
ideo vindicationem nummorum patri (u- 
perede ait. At in ilia feribitur , filium- 
familias & fervu dantes peculiares num- 
mos obligare. Certum quidem eft, ta- 
metfi pecunia non fiat mutua qua: datur k 
pupillo mutua, nihilofecius accipientem 
fibi obligare. Sedieg.xi* D* eodem, a- 
perte dicit Iurifcon(ultus,fervum qui pe- 
culii adminiftrationem habet , mutuam^, 
facere pecuniam. An filiusfamiiias inu- 
lege quae dicit Sc. Macedonianu ceflare» 
cum dat mutuam filiofamilias , mutuam . 
non facit pecuniam ,cum aliis dat facit? 
Videndum ita explicanda videatur ea lex, 
Tame abfoiute dixit, mutuam non facere 
pecuniam filiumfamilias qui credit > Sc 
propterea in eius perlona ccfiare Sena- 
tufconfultum-,, In eodem paragrapho 
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idem fcripfit de pupillo. C um enim no- 
tafiet ex Iuliano, & in coqui fcire non_ 
potuit anftliusfamilias fit, cefiare Sena- 1 
tufconfultum, ut puta in pupillo vel in_ 
minore viginti quinque annis , de mino- 
re addit, caufa cognita ei i praetore fuc- 
currendum, fed alia ratione pupillo fub- 
veniri, ac cefiare in eo Senatufconful- 
' tum, nimirhm quod pecunia mutuanon 
fit quam fine tutoris auctoritate dat". 
Idem mox fcribit& de filiofamilias , ea 
rationenempe cefiare in eo Senatufcon- 
fultum, quod mutuam non faciat pecu- 
jiiam quam credit". Falfum igitur quod 
notantDoCtoreSjfiliumfamilias qui libe- 
ram habet peculii adminiftrationem, co- 
tradhim mutui reCte celebrare poflo* 
Neganti favet lex xvii.D. de rebus cre- 
ditis, quae dicit,fubveniendura efie filio- 
familias extraordinario iudicio,qui via- 
ticum futim mutuum dederit cum ftu- 
dioru caufa Romae ageret.Nihil ta libere 
poteft difpenfare & adminiftrare quam_, 
viaticum fuum filiusfamilias. Et fi quid 
ex eo acquirit, fibi , non patri acquirit". 
Quod contra eft: de peculio. Cur igi- 
tur ei fubveniri oportere refpondet Scae- 
vola, mutuu fuum viaticum danti, & ex- 
traordinario quidc iudicio? Qiiod nimi- 
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rum,fi idem peculii pecunia dediflet,non 
cam facere mutuam vifum fit pra?tori , Sc 
antiquis lurifconfultis.Non enim ei per- 
dere permifit peculium pater.qui liberam 
eius adminiftrationem illi conceflit . At 
perdere eft male credere , & pecuniario 
minime idoneis nominibus collocaro» 
Quod iudicii defedtu , & confilii , fsepe 
accidere poieft tam pupillis quam filiis- 
faniilias. Quid igitur dicendum de illa 
leg. ii. D. de rebus creditis,qua: contra- 
rium videtur innuere? Permilfu patris aut 
domini pecuniam eos mutuam dediflo 
intelligendum > ipeciatim ad hoc dato. 
At exleg.xxn. D.de folutionibus liquer, 
filiumfamiliaspatre quidem invito debi- 
torem liberare non pofle , fed mutuu no 
pofiTe dare. Filius familias i inquit, patre in- 
cito debitorem eius liberare non potelt. adquire- 
re enim obligationem poteft, diminuere non po» 
tcft. Qui mutuum dat, acquirit obliga- 
tionem. Non ergo alienat. Qui vero de- 
bitorem liberaf,alienat-\ Contraria er- 
go funt, debitorem facere mutuo dato, 
& liberare. Si hoc alienare eft, illud non 
eft. Filius autem familias quifiliofami- 
liasdat mutuam pecuniam, plane eam a- 
lienat,quia perdit, ob Senatufconfultutn 
Mapedonianutn. Ideo in eiu$ perfona 
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ceflatS.C* quia pater non permifit filio 
peculii liberam adminiftrationem ur* 
perdat, fed ut acquirat. Ergo aliis mu- 
tuo dare poteft, quia fic dando , acquirit 
obligationem : non acquirit autem cum 
credit pecunia filiofamilias. Alioquin no 
video quomodo aliter queant ilhr leges 
concieri. De fervo aliud eft. Nacui pe- 
culii adminiftrationem conceflit domi- 
nus , mutuam eum dare pofle pecuniam, 
& ex ea fcenerare , & quod lucri ex his 
fecerit domino acquirere, certi luris eft. 
& diferte id teftatur lex xi. D. eodem-. 
Idem eft, de filiofamiliaSs cum dat alii 
quam filiofamilias. Pupillus autem obli- 
gat fibi accipientem, non ipfe obligatuu, 
accipienti. Falfa proinde lententia legis 
ix. D. de au&oritate tutorum, cum le- 
gione vulgata, quse perhibet, pupillum 
credendo obligare fibi accipientem non 
pofle, cum certi fit & indubitati luris, 
pupillum ex omni contra&u non poflo 
obligari, & obligare pofle. In hac Thefi 
citantur 2tdi<5lo profeflore luris, Duarc- 
ni verba ex commentario in Titulam Si 
certum petatur,ubi docet, in mutuo dan- 
do alienationem quamdam ejje . 2^am cum 
^««,inquitj pecuniam mutuam dat alteri, qlie- 
vat tam, quia alienatio eft omnii aftm quo dor 

minium 
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minium in aliquem transfertur, leg. i. Cod. 
de fundo dotali. Abfque illa lege efler, 
non poflent probare Do&ores , dominii 
quamcunque tranflationem efle aliena- 
tionem. Proinde nec efficere poflent, pe- 
cuniam mutuam cuius dominium trans- 
fertur in accipientem, haberi pro aliena- 
ta, contra manifeftam veritatem Iu- 
rifconfultorum fententiam qui tradunt, 
pecuniam qua; fic datur ut recipiatur , non alie- 
n<yi. S ed legem illam qua id tuentur , ni- 
hil pro illis facere fupra oftendimus , ut 
eam explicavimus. Non illud etiam me 
intelligcre fateor, quod aiunt, mutuum ejfe 
quamdam alienationem. An non audent dice- 
re, plenam & perfe&am efle alienatio- 
nem? Coprianus longe confidentior, qui 
non differre mutui dationem vult i ven- 
ditione, a permutatione , & ab aliis qui- 
bufcunque alienationibus. Vidi & nuper 
Thefes in Vltraie&ina Academia publice 
ventilatas, in quibus poneretur , Mutui 
dationem Minorem alienationem. Quad 
fcilicet aliqua maior fit alienatio. An in- 
fiftunt fundamentis luris qui talia pro- 
ponunt ac defendunt? Mutuum eft quae- 
dam alienatio. Cur quaedam-# ? CutL. 
minor ? Cur non vera ? Nam & vir ce- 
leberrimus nuper difputavic , mutuum-# 

non 


Digitized by Google 



d £ Mutuo. 141 

non cflc veram alienationem-.. An aii- 
qua eft vera, aliqua non vera? Aut omni- 
no vera eft alienatio mutui datio* aut ab- 
folute non eft.Si refpeftti corporum qux 
mutuo dantur»quaeq; accipientis fiunt", 
mutui contra&us alienatio cenfetun,, 
non quaedam eft, nec minor , fed maxi- 
ma & totalis, ut ita dicam, formalifquo 
alienatio. Nam fpecies illa ita difcedit 
ii dominio dantis , ut nunquam ad eunL. 
redeat, fed ufu apud accipientem confu- 
matur,haud fecus ac fi tradita ipfi eflet ex 
iufta quacunque caula , & a domino a- 
lienata. Si vero mutuum in hac fpe- 
cie, quaetranfit in dominiu accipientis» 
& quafi alienatur, non eft pofitum, fed in 

S titate quam certum eft nullo modo 
alienatam ,fic mutuum non magis 
erit alienatio, quam depofirum, commo- 
datum aut locatum., . Nam obligatio 
mutui contrahitur non ad corpus illud 
quod mutuo datum eft , fed ad idem-, 
in genere ac quantitate reddendum. In-, 
qua obligatione & redditione, qua: pro- 
prie mutuum conftituit , nullus eft ac ne 
minimae quidem alienationis intelle&us. 
Si ad corpus ergo attendatur quod datum 
eft, pro maxima & perfe&iflima haberi 
debet alienatione : fi quantitas refpicia- 

tur. 


Digitized by Google 



14* Confutatio Thesium 
tur, in qua mutuum confiftit, nulla eft:& 
propter hoc ipfum quod reddendum eft 
in eodem genere, ne fpecies quidem pro- 
prie alienata cenfctur,quia reddi debet in 
alio genere, argumento leg. L v. D. do 
folutionibus : Quemadmodum non alienan- 
tur nummi) qui fic dantur ut recipiantur* 

Ad XIII. 

Quid ad ijlum , inquit, locum Injlit ti- 
tionum, rejpondct vir clariffimusi Salmafium 
intclligir'. Et locus ilLe eft , ubi fcri- 
ptum eft * pupi Ilum nullam rem fine tu- 
toris autlor itatis alienare pojfie . Ideoquo 
nec pecuniam mutua pofledare , nifl in- 
terveniat tutoris au&oritas. Ergo mutui 
dationem inde concludunt efle alienatio- 
nem-.. Refpondir Salmafius in Diatriba 
de mutuo , rationem illam qua: in Infti- 
tutis refertur , falfam efle, & ex loco 
Caii in Digefta relato , &a Triboniano 
interpolato, defumpta efle. Quin inter- 
polatus ille locus Caii fuerit a T ribonia- 
no,iam puto ex his qua: fupra notavimus 
aequioribus harum reru asftimatoribus & 
vera luris fcientia eruditis liquere. Non 
enim poteft coliftere illa lex cum vulgata 
leffcione, qu? pupilhi crededo flbi aliquo 
obligare pofle ftatuit, quia non poflit a- 

liena- 
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lienare. Quafi ajienare & credere genera- 
liter fumptum idem fit: & quafi verumu» 
iit , pupillum etiam mutuum dando non 
obligare accipientem ad reddendum^. 
Quod utrumque eflcfalfiflimu, fupra ab- 
unde demonftravimus. Veriflima igitur 
Salmaiiana illius legis emendatio* quae 
pauxillulaconftitit mutatione. Nam ab 
alio principio feribendum : Quin fine tu- 
toris auctoritate nihil alienare poteft. Pro eo 
quod legitur in vulgatis quia , Salmafius 
referipnt quin » una tantum littera mu- 
tata.Sic omnia refte conflant in illa lege, 
& fequendaita com\z&endz\ Quin fine tu- 
toris auctoritate nihil alienare poteft. Ex eo au - 
te quod pupillus nuV$ re fine tutoris auCioritate 
alienare poteft , apparet , nec manumittere fine 
tutoris auCtoritate poffe.Qnm dixit Iurifcon- 
fulcus i pupillum line tutoris auctoritate 
nihil alienare po fle, non neceflc habuit , 
omnes alienandi fpecies quae tunc erant" 
notae & certae* recenfiere. Solum id, do 
quo videri dubium poflet an alienatio- 
nis verbo contineretur , nominarim ex- 
preflit, fervoru nempe manumiflionem. 
Primo igitur loco Caius inter ea quae pu- 
pillo agere non liceret fine tutoris au- 
ctoritate, pofuit obligationes five con- 
trariis cuiufc unque generis* deinde alie* 

nationes. 
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nationes, tertio ioco dominii tranflatio- 
nesqua: fine alienatione fiunt-". Inten, 
obligationes quae credendo contrahun- 
tur, mutui dationem fine dubio comple- 
xus eft . Inter dominii tranflationes 
quae citra alienationem fierent, numera- 
vit exprcfle folutionum omne genus. (Pu- 
pillus, inquit, ex omnibus caufis JolVendo fine 
tutoris auUoritate nihil agit , quia nullum do- 
minium transferre poteH. Si folutionem efie 
alienatione putafiet, aeque potui flet dice- 
re, quia nullam rem alienare potetf, quam quia 
nullum dominium transferre potejl. Nec 
opus etiam erat id repetere* Cum enim 
idiam praecelleri t,excoquod nullam rem pu- 
pillus alienare poteH fir^ tutoris auHorita - 
te , appareret , nec manumittere eum-* 
fine tutoris au&oritate potfe. Con- 
tinenter fiibiunxit , fed Sc ex cmnibtts 
caufis fohsendo nihil agit. Facile ergo cx fu- 
perioribus intellectum id cau(?for et, qui a 
nullam rem alienare potejl. Do&ores , qui- 
bus perfuafum eft, omnem aCtu quo do- 
minium transferrur efle alienationem.., 
etiafolutione pro alienatione habueruur, 
faltem pro alienationis quadam fpecie. 
Quod fatis fupra refutavimus.Et tame fic 
certu eft, hanc dominii, tranflatione quae 
folvendo fit, meliori Iure pofte aliena- 
tionem 
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tionem dici quam mutuo dationem. Nam 
in perpetuum transfert dominium , cum 
ex ^mutui datione reddendum fit quod 
datum eft, in eodem genere. Sed cum_ 
verbum folutionis pertineat adomnem^ 
liberationem quoquo modo faclam~»> 
magifque ideo referatur ad fubftantiam-* 
obligationis , quam ad nummorum nu^» 
merationem,ut eft: in leg. liv? D. do 
folutionibus» nullo modo poteft inter a- 
lienationum fpecies referri.Leg.xiv.D. 
eodem Vlpianus ait , pupillum fine tutoris 
aulloritate nec follere pojfe , palam effe t 
nec caufam eam reddit quod non poflir - 
alienare. Si dederit nummos» non ficnr^ 
accipientis» eadem prorfus ratione qua 
nec fiunt accipientis , cum mutuos eos 
dedit fine tutoris auCoritate. Tam igi- 
tur hi quos fic folverar,quam quos fic de- 
derat, vindicari poterant fi extarent. Si 
confumpti eifent quosin folutu dediftet, 
liberabaturrfi quos dedicet mutuo, con- 
dicioni locus erat asquc ac fi fuiflent fa- 
Ci accipientis. Cur igitur mutuum da- 
re non poteft pupillus fine tutoris au- 
Coritate? A n quia nihil poteft fine tutore 
alienare? Nullo modo. An quia nullum», 
dominium transferre fine tutoris auCo- 
litate poteft? Hoc quidem a?que dici pof- 
.* K fet 
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fet atque in folutione. Sed qui folvitrV 
non contrahit, diftrahit potius ac diflol- 
vit obligationem concradtam. Ideo nihil 
agere folvendo pupillum fine tutoris au- 
ctoritate , hac ratione cenfuerunt , quia 
dominium transferre nullum pollet nifi 
interveniente tutoris au&orirate. Solu*- 
tio autem dominii tranflatio elh At is qui 
pecuniam credit , obligationem contra- 
hit-. Ergo inter eos contraCtus & hunc 
retulerunt , ex quibus obligari non^ 
poliunt pupilli fine tutoris auCtoriea- 
te j & quibus credendo fibi obligant— 
cos qui fecum contraxerint. Si pupillus 
pecuniam depofu erit, non elt depolitum, 
pnecipue fi depolita pecunia permiferit- 
uti : quo cafu tranfit dominium in acci- 
pientem-. Nec hic igitur depolita pe- 
cunia h. pupillo accipientis fit-. Yt— 
nec in locati genere, in quo fimiliter au- 
rum, vel argentum quod datum elt fabro, 
ad cum tranfit, pondere eodem redden- 
dum-,. In his omnibus & aliis contra- 
ctibus obligat, ipfe non obligatur. Er* 
facile fic omnes cum pupillo quaenmq; 
cx caula contracturi fubmoventur , Sc a 
contrahendo prohibentur , cum videant 
nullum fc inde emolumentum perceptu- 
ros , fed certam damnum relaturos , quia 

obii- 
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obligatio non fit ex his reciproca, qua 
ipfi (oli tenentur, non pupillus. V t in hac 
ipfa mutui datione , quod dederit pu~ 
pillusfine tutoris au&oiitate, omnibus 
modis repetit, (iveextent nummi, fivo 
confumpti hnt fide bona aat dolo. Vin- 
dicabit, condicet, ad exhibendum ager". 
Quid fi contra mutuum, pupillo aliquis 
dederit? Certiflimo perdet non creder*. 
Quis igitur ni fi (tuitus pupillo mutuum^, 
dare vel ab eo accipere, cum haec ita fint* 
volet ? Quid igitur opus dicere pupillum 
mutuum dare non pofie fine tutoris au* 
ttoritate , quia nihil nifi tutore eodem», 
audtore alienare poflit? Ha:c ridicula ra- 
tio, & inanis ac nulla.Non enim alienare 
poteft,nec alienatu ab eo videri, quod tot 
modis & a&ionibus lurc fuo poteftre- 
petero* Atrevera alienat qui pupillo 
dat mutuum fine tutoris au<5toricate,quia 
perdit id quod dat“\ Sed alia etiam eft 
ratio, cur pupillus cum dat mutuum pe- 
cuniam non laciat mutuam , nec in acci- 
pientem eam transferat. Dominum ede 
oportet qui mutuo dat. Cum enim mu- 
tui datio dominium transferat corporum 
qua: dantur, nemo nifi dominUs dominii! 
poteft transferre in alium. Pupillus qui- 
dem dominus, verum quia bonorum non 

K x habet 



CoNfUTATIQl 'EhESIUM 
habet adminiftrationem, fcd tutor eius* 
ideo nihil agere Iurc domini poteft , nili 
tutoris au «ftoritasintcrcelferit. Non igitur 
mutuum dans pecuniam facere eam po- 
teft accipientis,quia non habet bonorum 
adminiftratione , nec ullum rei dominiii 
transferre poteft fine tutoris au&oritate. 
Solus igitur qui dominus eft» & qui bo- 
norum fuorum habet adminiftrationem, 
dominium poteft transferre in mutui da- 
tione , & pecuniam facere accipientis. 
Ad eum etiam pertinet pro Iure dominii 
dominium transferre» qui ius habet re- 
rum fuarum alienandarum-.. Si quis po- 
teft tanquam dominus rem fuam alie- 
nare , etiam poteft dominium trans- 
ferre » non contra. Ideo folus creditam 
& mutuam facere pecuniam poteft » id 
eft, facete accipientis , qui rei fuse habet 
alienationem , id eft , alienandi faculta- 
tem. Vt in lege xvi. Si focius propriam 
pecuniam mutuam dedit , omnimodo creditam 
facit 3 licet c ceteri diffentiant. Quod fi commu- 
. nem numerabit, non alias creditam efficit , ni/i 
oeteri quoque confentiant , quia fu<e partis tan~ 
tum alienationem babuit. id eft, luae partis 
dominus filft - . Ex qua lege perperam 
mutuum alienationem elfe (latuerunt - *. 
Non eft dominus nifiqui rem fuam a- 
t -Y. lienare 
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lienare poteft,&nemo nifi qui rei fua: 
alienanda: poteftatcm habet, mutuam», 
eam dando, creditam facere valet» hoc 
eft,dominium eius in accipientem transr 
ferre. Talis dominii traflatio qualis fit in 
mutui datione , non eft alienatio, quia » 
utiam fupra diximus, non tale trans- 
fertur quale apud dominu fuit, non eode 
iure , conditione, & caufa a debitore ha- 
betur ut habebatur 2 i creditore. Et quanv 
vis daretur quod & dedimus, proprie cor- 
poru alienatione fieri qua: mutuo dantur, 
non inde conflaret. Mutui c6tra<ftum vel 
obligatione efte alienationem. No enim 
ad illa fpeciem qua: tranfiit contra&a eft, 
fed ad quantitatem, qua: reddi debet,quia 
116 alienata eft. Fatendu quidem eft, Iufti- 
nianum alienandi appellationem longius 
extendifte, quam accepta eft cius verbi 
notio veteribus lurifconfultis. Nam tol- 
lendo diferimen domini Sonitarii , & do- 
mini Quiritarii , alienationem veterum^ 
Iurifconfulrorum confudit cum dominii 
tranflatione. Deinde verbo alienationis no 
folum contineri voluit , dominii quam- 
cunque tranftationem , & manumiffio- 
nera fervorum , fed etiam 3c ufusfru- 
#us dationem , hypothecam, pignus, fer* 
vitutum impofitiopem , & contrarium 
- i K 3 emphy- 
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cmphyteufcos, ut liquet ex leg. ult. D. 
de rebus alienis alienandis. Qua tamen_ 
lege Mutui contra&um , inter alienandi 
fpecies non recenfuir'. Poftremo cum_» 
veteres prudentes fundum dotalem folis 
quae tunc in ufu edent ac proprie fic di- 
cerentur,alienationum generibus aliena- 
ri k marito non po fle conflituiflenr, ipfe 
omnem a<Aum quo dominium transfer- 
tur, pro alienatione efle in fundo dotali 
fanxit*". Sieergo etiam voluit dominii 
tranflationem, quae fit in mutui datione, 
alienationem videri, contra veterum Iu- 
rifconfultorum fententiam,quae illis ver- 
bis Ulpiani iam fajpius allegatis ex leg*. 
lv. de folutionibtis continetur : 2S(ummi 
qui fic dantur ut recipiantur non alienantur. 
Sicmukas leges corrupit & interpola- 
vit Tribonianus veterum luris aufto- 
rum, ut eas accommodaret novae Iuftl- 
niani lurifprudentiae.Ut locum Caii leg. 
ix. D. de tutorum auctoritate, & leg. 
xli, D. de rebus creditis. Sed quamli- 
bet pro alienatis cenfeantur corpora 
nummorum quae tranfeunt k dante irt ac- 
cipientem mutuo, non tamen ipfum Mu- 
tuum flatui poteft alienatio, quia noiL_ 
confidit in illis corporibus , nec ad illa 
corpora contrada efl obligatio. Nec (a- 
v “ . ’ '•* . ne 
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ne Iuftinianus id ufpiam voluir. E con- 
trar/o cum lege aut certamen to , autpa- 
Ctione contrahenrium prohibetur alie- 
natio, cum alia multa comprehenderit" * 
fub nomine alienandi , quae nihil comr 
mune habent cum vera alienatione, Mu- 
tuum tamen eorum enumeratione non_* 
complexus eft. 

Ad XIV. 

9 ' » 

In hia cateroquin caufis in quibus mutua 
obligationes nafcuntur, fi tutoris auHoritas non 
inter\>eniat> is quidem qui cum pupillo contra- 
hit ' t obligatur , at inVicem pupillm non obliga- 
tur , ex luftitutisdeau&oiitate tutorum. 
Haee ponit Thefis, & verum eft , nec ul- 
lam ei e»7i'9e<nv opponam. Sed quod in_ 
J\j 7 ckdd( 3 oi$ contra&ibus hic valet, ex qui- 
bus mutuae obligationes nafcuntur, an_, 
non & in |uovo7rA<&£oif, qualis eft ex mu- 
tuo obligatio, locum etia habuit • Caius 
certe non diftinxit,leg. 13. D. de aucto- 
ritate tutprup , fed generaliter pronun- 
tiavit, ex o.mni contra&u non pofte ob- 
ligari pupillum line tutoris au&orita- 
te , credendo , id eft, orpni contra&u in 
quo creditur dantem libi obligate. Quae 
difputat Thefis de naturalis dc civilis 
obligationis differentia , quando pupil- 
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lus obligatur naturaliter,quando civili- 
ter, quamvis multa opponi poflent, quia 
tamen ad mutuum non pertinent , venti- 
lationem eorum aliis relinquemus. 

Ad XV. 

Ha&cnus profeflor argu menta omnia, 
quae potuit , collegit, quibus adftruerer. 
Mutuum eiFe alienationem, quae abunde 
retufa putamus. Ab hac Thefi incipiet - 
argumenta confutata quibus Salmafius 
ad contrariam tuendam opinionem mo- 
vetur. Nihil aliud dicit Thefis. Iam er- 
go ad fequcntes tranfeamus, & examine- 
mus, an quae deftruendo impenfae funt id 
felicius prarftent, quam quae ad adftruen- 
dum admotae fuerunt molitiones. 

Ad XVI. 

Obiecerat primo Salmafius , pecuniam ■ 
creditam dici debitori effe alienum , cre- 
ditori Vero fuam , idque pro regula luria 
ab Flpiano poni leg. ccxm. D. de ver- 
borum fignificatione : Aes alienum ejl t quod 
nos aliis debemus : Aes fuum eit , quod nobis alii 
debent. Plura in eamdem fententiana_, 
quibus ea confirmaretur ex aliis alitiori- 
bus praeter iuridicos, attulit. Relpondere 
fe ait acutiffimus profeflor & do&or,re- 
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fponfionem fuggerere illam ipfam legem 
ccxiii. quae a Salmalio produda eft. 
Miratus fum ftatim his ledis , & non- 
dum fcquentibus pelledis , quomodo 
fieri pollet, ut una eademque lege ac luris 
regula duo contraria ftabilirentur. Iam_> 
nos id docebit. Pecunia, inquit , credita , 
cuius dominium in debitorem eft tranjlatum > 
adeo que alienata, debitori ejje dicitur alienata , 
quia eius rejlitutionem debet creditori , ex natu- 
ra mutui. Ex hac ipfa refponfioncin ea 
fententia valde me confirmari fentio , 
quam Salmafius tuetur.Nam cuius pecu- 
niae reftirutio fieri debet creditori k de- 
bitore, vix pollim mihi perfuaderc eam_, 
alienatam videri. Q^urfus, inquit , pecunia 
credita , creditori dicitur fua , quia condi ftione 
certi repetere eam poteft . Et rurfus hac et* 
iam ratione penitus perfuadeor, pecu- 
nia <t creditore, quae lua dicitur credito- 
ri, non efie alienatam, quia creditor con* 
didione certi eam potell repetere. Hoc 
etiam docet dodus dodor , in Thefi vi . 
fupra, non amittere pecuniam qui habet condi- 
ftionem adverjks debitorem. Qui non amit- 
tit, non alienat, ut ibi diximus, Alia et- 
iam teftimonia ex lure profert, quibus 
probatur , fuum idem quandoque fignifi- 
careapud Iurifconfultos quod debitum. 

K 5 Si 



jj4 Confutatio Thesium 
Si in ullo alienationis genere id quoda- 
lienatum eft, fuum ei dici qui alienavit - '» 

& alienum illi cui cx alienationis aliqua 
caufa traditura eft, mihi poreft oAendi, * 
tum fatebor nongravatim. Mutuum elfe 
alienationem. Hoc primum Salmafii arr 
gumentum tam male confutatum ex iftis 
liquet,ut,fi alia non melius confutaverit, 
actitiflimus luris profdTor confufus ipfe 
recedere debeat. 

Ad XVII. 

< * - V * ' * ‘ * ‘ *•“ . . V . 

Pari ratione i /inquit, maritus dotis ejl do- 
mhiM»rey>era lure naturali, inJpeUo initio quo- 
niam traditur marito dos. L t par haec ratio 
melius intelligatur» repetendum quod in 
ftiperioreTheli ab eo politum eft, fuum 
proprie debito opponi leg. xxvii. Sc 
leg. xxxiv. D. de aurd & argento lega- 
to. Et tam trifuum etiam pro debito ali- 
quando ufurpari in multis legibus. Pari 
ratione nunc dicit , maritum dici domi- 
num dotis, lure naturali,- & tamen mu- 
lierem lure etiam naturali dominam do- 
tis perhiberi leg. xxx. Cod. de lure do- 
tium, & leg. lxxv-D. eodem* Ego ve- 
ro ex hac paritate rationum recfce con- 
cludere polfe videor, mutuum non eflo 
alienationem-,. Dominus eft dotis ma- 
ritus 
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ritus cui data eft, domina etiam dotis u- 
xor qua: dedit , Quid inde conlequitur? 
Nempe non efte dotem dando alienatam, 
cnius domina, & Iure quidem naturali, 
mulier perhibetur. Inauditum quippo 
eft, rei alienatas dominium permanere il- 
lius k quo eft tradita & alienata. Parem 
hanc in Mutuo videamus rationem.J«ft»i 
dicitur alicui quod ei debetur, ut eft re- 
gula luris expolitaleg. ccxm. D. do 
V. S. Vt ratio paritatis conftet, deber* 
fkfuum dici ei id quod deber* . Quod 
tamen nufqtiam in Iure reperitur . Con- 
trarium quippe paflim, &c apud luris au- 
«ftores , & apud alios occurrit , alienum 
efte cuilibet, quod ille deber". Tametfi 
autem fuum pariter cuiq; diceretur quod 
debet, & quod debetur, debitori credi- 
torique, tion inde tamen confcquens ef- 
fer, Mutuum efte alienationem. Nulla 
enim alienatio , id quod alienatum eft, 
fuum ei patitur dici, cuius femel,ex caufa 
, alienationis in alterum fa<fta eft dominii 
tranflatio. Nunc vero regula luris eft, 
futim ejfe alicui quod ei debetur. Cuel, 
igitur , cum fuum fit unicuique quod 
debetur , fi argentum omne legafter* 
paterfamilias quod fuum ejjet , non debe- 
batur id quod erat in credito, id eft,quod 
. debe- 
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debebatur ? Id iam in fupepioribus ex** 
plicavimus. Quod rem p ore mortis te- 
ftatoris, non in manu ac poteftate eius 
habetur argentum , id fui nomine noiu* 
intelligirur, nec ad legatarium tranfir'. 
In bonis tamen teftatoris cenfctur , & ad 
heredem cum reliquis transfertur. Cum 
quis legat quod eft fuum, id tantu legare 
exiftimatur, quod quafi manu tenet, 
in arca politum habet, non quod eft in- 
nominibus hoc eft in credito. Quod ad 
legatum igitur attinet, multum differr*, 
in arcane repolitum fit argentum , an in 
tabulis debeatur. At quod haereditatem 
fpetftat, & bona univerfadefun&i, aeque 
in eius cenfu numerantur nomina , «Se 
quod illi fuum eft ex crediti vel mutui 
caufa,qua id quod in arca iacet. Unicum 
utriufque generis bona agnofcunt & ha- 
bent dominum , nempe creditorem, nec 
debitor unquam dicitur fuum habete il- 
lud q uod debet, licet corporum quae mu- 
tuo data funt, dominium ad eum tranfie- 
rit. Dotis autem longe alialac difpar ra- 
tio eft. Duos habet dominos, eam quae 
dedit, & eum qui accepit, fed diverfo 
Iure ac titulo. Quo magis miror,. Cla- 
riffimum virum, & Dodfcillimumprofef- 
forem, in hac The fi fcripfilfe,tatn mari- 
tum 
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tum quam uxorem eodem Iure, utputa 
naturali» dotis dominos haberi dicique. 
Quod per rerum naturam, & luris ratio- 
nem non poteft confidere. Poteft unus 
rem eamdem duplici Iure poflidere, na- 
turali & civili , ut qui foli dominus eft in 
quo alter luperficium habet. Poliunt duo 
eamdem rem divcrfo Iure pollidere,unus 
civili » alter naturali. Sed ut duo cittfdem 
rei domini fint uno & eode Iure, id non 
poteft fieri. Si mulier igitur dotis iure na- 
turalidomina eft, ut clarum eft ex leg.xxx. 
Cod. de Iure dotium, ubi dicit Inftinia- * 
n lis, re/ dotales naturaliter in uxorii permanfif- 
fe dominio, certe maritus naturale dotis 
dominium non quit dici habero» Ipfe 
etiam dodor hic fibi contradicit , cunu 
dicir, maritum fingi effe dominum dotis. Non 
eft ergo naturalis eius dominus. Nam_. 
nulla fidio datur , ubi natura negotium 
fuu<n agit. Videat etiam quam dilfimilia 
fint , quorum parem rationem efle vo- 
luit"*. Suum unicuique eft quod illi de- 
betur.^ quod cuique debetur in fuis bo- 
nis id computat, non vero numeratur in 
bonis eius qui debet. At dos in bonis 
mariti eft , quamvis fit mulieris , ut ha- 
betur in leg^ixxy. D. de Iure dotium. 
Non utriulquc tamen eodem Iure e0o 

dici- 
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dicitur. Si naturale eius dominium mu-* 
lier habet, civile maritus habeat necefle 
cft. Et fane omnes Dodores,confitentur 
fidione luris maritum fieri dominii do- 
tis. Unde igitur noftcr didicit, maritum 
dotis dTe dominum re vera, Iu re naturali. 
Injpetto i inquit , initia , quoniam traditur 
marito dos , ut conflat ex paragrapho x i . 
Inft. de rerum divifione. Agnofcanr " 
ia licet bona fide Dolores, feinhas ab- 
furdltates conicdos efle per Iurifpruden- 
tiam Iuitiniani , five ea eft Tribonia- 
ni. Is certe dido paragrapho docet - * 
luftinianum fuftuliffe diiFerentiam_, 
quae prifeo Iure furt inter prxdia Italica,' 
& provincilia, ftipendiaria & tributaria 
vulgo appellata, ik conftituifle,/* quando 
ex caufa donationis , aut dotis» aut qualibet alia 
ex caufa tradantur, fi ne dubio transferantur* 
Iam hinc ergo liquet, Iure ludinianeo ac 
novo, res tradi ex caufa dotis. Veteris 
autem luris ha:c regula fuit, per traditio- 
nem Iure naturali res nobis acquiri . Cum igi- 
tur per traditionem dos fiat mariti, au- 
dore luftiniano, naturale etiam eius do- 
minium marito acquiritur. Ergo aliena- 
ttir quoque mulieri dos qux fic marito 
traditur. Quod tamen clle falfiflimum, 
vel inde liquet, quod in mulieris domi- 
nio 
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nicf naturali permanet, ipfo illo tefto 
Iuftiniano leg. xxx. Cod. de Iure do- 
tium. Non igitur naturale eius dominium 
ad maritum tranfit per tiaditionem. Im- 
mo nec traditur qui tem. Nam fi trade- 
retur, etiam alienaretur, & marito natu- 
raliter adquireretur. Traditio quippo 
fimplex, eft propria rerum nec mancipii* 
qua alienantur. At traditio nexu vel man- 
cipatio, rerum mancipii eft alienatio fic 
proprie olim di£ta,qua fola licebat prae- 
dia Italica abalienare, cum traditione fo- 
la praedia provincialia dominos muta- 
rent. Iuftinianus diferime hoc fuftulit,& 
fimplici traditione rerum omnium do- 
minia, five macipii cfTenr* live nec man- 
cipii, transferri fanxit atque alienari. In- 
de etiam traditionem de rebus dotalibus 
ufurpavit , cum tamen dominium earum 
folum transferretur, non ulla fieret alie- 
natio. Sedfprtaflean ita intellexerit Iti- 
ftinianus. Illud profe&o valde abfurduni 
videtur, dc ab omni ratiOne alienum, ut" 
id alienatum dicatur, cuius dominium^ 
naturale retineat is qui alienavit. Tra- 
ditionem de dotis datione nunquam le- 
guntur ufurpafies veteres iurifperici , ne- 
que etiam alii au&ores claffici . Dari 
femper dos , aut dari in dotem t , apud 

utroiquc 


Digitized by Google 



i£o Confutatio TjMesium 
utrofque dicitur, cum verbum dandi 
his quae repetuntur , Cxpe poni folcar'» 
nunquam verbum tradendi. Ulpianus in 
titulis, Tit. de dotibus: Dos aut datur , aut 
dicitur , aut promittitur. Cur non dixi r' 
traditur ? Nondum tunc erat traditio do- 
tis» fed datio, in mutuo fimiliter non 
eft traditio» fed datio. Nemo enim un- 
quam legit , mutuo rem tradi , fed dari» 
nec mutui traditionem d mutui dationem. 
In genere dotium, fuit & fpecies quse di- 
cebatur Recepticia , quam is qui dabar'» 
ut libi redderetur ftipularifolebat. Nulla 
certe fuit dos traditicia,id eft, qua: femcl 
tradita fcmper penes maritum remane- 
ret, pra:ter adventiciam-,. Verum d^-» 
his alias. Additur in hac Theli : 2{ec 
abjimiliter adoptatus ab extraneo in eius po- 
te flatem bodieque reitera tranfit , leg. x. Cod. 
de adoptivis. In cuiua tamen potejlate idem 
effe negatur. Inft. eodem, ir. ii. Nec et- 
iam hic video limilitudinis rationem-,. 
Antiquo Iure Romano non tantum na- 
turales liberi in poteftate patris erant, fed 
etiam adoprati . Hi tanquam alienati 
cenfebantur a poteftate patris naturalis, 
ut in poteftatem ac quaftdominium ado- 
ptantis tranfirenr*'. Vnde & verbum-. 
oKmttjinv G rxci de adoptione dicunt, quo 

nomi- 
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tlominc omnem alienationem nuncu- 
pant. Et c/icmynv filium adoptivum ap- 
pellant. Ut res alienata non amplius ma- 
net in poteftate ac dominio eius qui alie- 
navit , fi c in adoptionem datus filius, 

. quafi «V cttmiiiffiv, e poteftate patris natu- 
ralis' exibat , ut in adoptantis efler* , 
haud fecus ac fi naturalis ei filius forer*. 
Iuftinianus hoc ius adoptionum mura- 
vit, conftiruitque, cum filitufamilias extra- 
nea perfona in adoptionem datur , ut lura patris 
naturalis minime dijffolverentur , nec quic quam 
ad patrem adoptivum tranjiret , nec in potejlate 
eius ejfet , ut habetur in Inftitutis Tit. do 
adoptionibus. Conftitutio.qua correxit, 
five potius corrupit veterum adoptio- 
num lura, ea extatin Codice,fubco titu- 
lo, x. Olim adoptio, vera fuit filii natu- 
ralis alienatio, hoc cft , in alienam fami- 
liam tranfiatio cum poteftatc & Iuro 
. quod in cu pater naturalis habuerat. Sa- 
cra, familiam, patriam poteftatem muta- 
bat filius adoptatus, & poterat impuno 
pneteriri a naturali patre cum teftamcn- 
tum facerer*. Vt illud fimile procede- 
ret quod hic notavit do&iflimus profef- 
for, debuit filius in adoptionem datus in 
utriufquc patris poteftate exaequo cfie, 
naturalis & adoptivi. Sic enim quemad- 
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modum in dote duo fune eius domini dc 
pofiellores, maritus cui data cft , & uxor 
qua: dedit, duofimulcum eadem pote- 
ftate patres unius filii adoptivi efle de- 
berent ex a:quo 3 naturalis Sc adoptivus. 
Antiquo Iure fub unius patris poteftatc 
fuit filius adoptivus » nempe eius i quo 
fuerat adoptatus. Novo Iure filiusado- 
ptivus > quantum ad potcftatem patriam 
attinet 3 unicum folummodo patrem-» 
agnovit 3 nempe naturalem^. Nam-» 
fanxit Iuftinianus 3 ut filiusfamilias in_^ 
adoptionem datus , non eftet in pote- 
ftate patris adoptivi. Falfum igitur quod 
hic Thefis ponit 3 adoptatum ab extraneo in 
ttus potefiatem bodieqtie reVcra tranfire . Nec 
enim id dicit lexillax.Cod.de adoptio- 
nibus.Non etiam veruquod in eadcThefi 
a(kritar»fiftioneIurisnegari filium adoptivum 
in potefiate patris adoptivi ejfie 3 ne filius fuccefi- 
fione patris naturalis excideret . Immo ius 
omne moTque adoptandi totus e fidfcione 
luris originem habuir.Non enim k natu- 
ra. Magis quippe natura: rationibus con- 
fonum Sc conlentaneu cft 3 ut filius fit in 
. potefiate patris naturalis quam in extra- 
nei, qui adoptavit Sc filium fibi fecit fi- 
ctione luris qui non erar^. Sed quo tau- 
dem recident 3 & quorfum pertinent iftas 
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fimilitudinesex dore& adoptione & Do- 
lore luris quasfita: ? An ut mutui datio 
ftatuatur alienatio? Poflumus cgregrie il- 
las retorquere in au&orem, ut contra- 
rium potius ftabiliatur. Quas ddtem de- 
dit mulier, quamvis maritum eius domi- 
nii conftituat > nihilominus dos in domi- 
nio eius permanet naturali. Filiusfami- 
lius quamvis a patre naturali in alienam 
Familiam transferatur , 8 c alteri detur in 
adoptionem, nihilofecitispoteftas in fi- 
lium Iure naturali ei confervatur. Itao- 
ninino qui mutuo rem dat, quamvis do- 
minum eius in accipientem transferar - , 
non ideo minus in bonis fuis eam nume- 
rat, naturale ^ius dominium (ibi refer- 
var, quod eft recepturus per folutionem. 
Non enim fummamipfam quam dedit a- 
lienavit, fedfpeciem tantum, vel corpus 
liummOrum iti quibus mutuum non eft 
pofirum. Pro ipfa fumma vel quantitate 
quae non eft alienata, 11 fur as percipit do- 1 - 
nec ipfi perfoluta fir". Quantumliber' 
porro placeat, Iuftinianuftatuifle, omn? 
dominii tranflationem haberi pro alie- 
natione, id ad fpeciem quas fit accipientis 
duntaxat pertinet, non adipfam quanti- 
tatem quas manet inalienabilis. Sic pri- 
rtuim argumentum Salmafii fartum te- 
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ttumque manet, & vindicatur k confu- 
tatione arguti difputatoris. 

Ad XVIII. 

Secundum fuit Salmafli argumentum.' 
Pecunia qu* creditur in mutuo fub ufurist di- 
citur locari. An autem locatio alienatio ettl 
Thefis au&or refpondere pro fe ait Ho- 
tomannu, Illuftrium quaeftionum xi. pe- 
cuniam ftmtlefque res qu<e quantitate con flant 
cadere in locationem nonpojfe. Pro Salmafio 
ego replico, contra Hotomannum,& il- 
lum Do&orem qui fub eius umbone f^ 
tutum te&umque putavit , cum in res 
quae quantitate conflant , cadat locatiQ* 
nonabfonum efle necluri contrarium,ut 
in locationem etiam cadant huiufmodi 
res , quae pondere , numero, & menfura 
continentur. Frumentum locatur vehen- 
dum , quod fle datur ad menfuram con- 
dwflori naviculario, ut accipientis fiat~S 
dc tantumdem tantum reddere teneatuc-, 
non idem. Aurum datur fabro 5c argen- 
tum ad pondus, ut par auri pondus in an- 
nulos , aut argenti in vafaconvcrfl loca- 
tori reftituat,non idem quod accepit. In 
utroque genere locatio Sc condu&io eft, 
quo tamen fpccies data in dominium-, 
tranfit condu£l:oris,nec eadem reddituc-, 

locato- 
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locatori» fed alia. C ur igitur non poflit 
cfie locatio pecunia: ea conditione fic da- 
ta: ut recipiatur in alio genere ? In loca- 
tione , dicit Thefis, idem corpus eademque 
forma reddenda ejl. leg. n. D. locati. Et 
locationis y reponit genus ejl t in qua 

non idem corpus, non eadem forma redditurjed 
alia eiufdem generis, leg. xxx i . D. eodem. 
Addit Thefis, locat* rei tum dominium tum 
periculum penes locatorem manere, leg. ix. & 
leg. xxxix. locati, leg. xxvm. Cod. eo- 
dem. Antithclis regerit, in eo genere 
locationis in quo tantumdem redditui!*, 
tam dominium rei locata:, quam pericu- 
lum fi amilla fit , penes condu&oremre- 
fidere. Nam fi perdiderit aurum faben* 
quod ei ad podus dedi, ut ex eo mihi aii- 
nulum vel figillum faceret , nihilominus 
illud mihi rependit eodem pondere , 8c 
damno ipfius cedir quod amifir\ At in 
mutuo 3 inftat Thefium ventilator, non mo - 
do pecunia dominium & periculum in debito- 
rem tranfit , Verum etiamji & fortem & infuper 
operam fuam perdiderit, nibilo minus fenerato- 
ri & fortem & ufuras debet, leg. * I . C od . fi 
tertum petatur. Tanto magis, ego refpon- 
deo, ab alienatione videri debet alienum 
mutuum; quia in eo quod femeleft alie- 
natum ab aliquo, & alterius dominio 
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acquilitum, Ci ille qui dominium eius ad*» 
prehendit, aliquo cafu id amiferit, nihil 
cq nomine tenetur reddere illi qui alie- 
navit. Is veto qui rem libi mutuo datam 
perdidit.aliatn reddere obligatur ei a quo 
accepit, quantitate Sc qualitate parem.,. 
Quod argumentum eft vel praecipuum-, 
non alienatum id clfe • quod datum eft 
mutuo. Nam & cpmmodato qui rem-, 
aliquam accepft,li perdiderit, aliam red- 
dit eiufdem fprmae ac pretii. Si facit ad 
alienationem,quod res alienata periculo 
fit eius cui tradita eft : ecce genus mutui, 
in qup rei datae periculum dantem, id eft, 
creditorem,non accipientem, id eft, de- 
bitorem lpe<ftat,ut in nautico fuenore, Sc 
traie&icia pecunia, leg, m. D. de Nau- 
tico foenore. Ergo tale mutuum nonu, 
ericipfisalieqatio. Concludit tandem-, 
Thflis, ut Veteres locari & conduci nummos 
dixerint , aut foenus mercedemque appellarinh 
tamen id. ut tranfiate VenuJle»non autem ie- 
re ac proprie diclttm. Venufta certe haec 
refponlio, non vera. An Iurifconfulti 
qui ita loquuti funt, & pecunias collocariy id 
eft, fub mercede vel ufuris dari,dixerunt, 
etiam venuftatis potius rationem habue- 
runt quam veritatis ? Anquicquam mar 
gis proprie locatum dici pofte videtur, 

quam 
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quam quod ita datum eft praeftituto tem- 
pore , ut pro eius ufu donec reddideris 
merccdem ex pa&o folvas ? An in alie- 
nationem id tale quid cadit, ut pro eo 
quod alienaveris mercedem tibi praeftari 
pacjfcaris , & rem ipfam poft tempus ad 
tuum dominium redire poftules ? Quid 
aliud fit in mutuo ? V$rum locato fimi- 
lius quod fic datum eft, an alienato? Quis 
mercede pro fuo penditf Quis pro alieno 
accipit ? Age demus, tranflata & figurata 
venuftamque hancjefle loquutione , qua 
pecunia quae fub ufuris datur, locari dici- 
turluris auttoribus,an talis tranflatio vel 
metaphora poteft ufurpari , autk quoqua 
ulurpataeft,de re qu? vere fit aiienata?An 
ius eft , qudd fic alienatum eft recipi, 
& donec recipiatur, pro ufu eius merce- 
dem interim percipi? Argumenti Salma- 
fiani haec vis fuit , cum mutui datio lo- 
cationis nomine ab auctoribus Latinis, 
atque etiam Iurifconfultis, faepius nun- 
cupata fit , fi alienationem eam eflo 
fenfiflent , non fuifle eam donaturos ap- 
pellatione quae tam longe abduceret*" 
ab alienationis intelle&u eiufmodi da- 
tionem quae eft locatio. Nulla eft lo- 
catio quae rem condudtam alienet. Mu- 
tui datio dicitur locatio etiam in iure, 

L 4 Ergo 
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Ergo Mutuum non eft alienatio. 

AdXIXv 

Tertium 5almafii argumentum contra 
alienationem Mutui, hic refertur in haec 
verba: debitor qui mutuattos eft pecuniam, di~ 
(itur uti pecunia gratuita, leg. vin. D. in 
quibus caufis caufc pignoris , vel hypo- 
thecae tacite contrahatur. Si debitor fiua 
pecunia utitur, cur Vocatur gratuita* Refpon- 
det dominus profeflor » Quid fit pecunia 
gratuita in di«fta lege v u i , nm inteUe- 
xijje Salmafium. Nae ille parum intel- 
ligens iudicio Profefloris ftatuitur Sal- 
mafius, qui rem tam obviam nec ipfis 
pueris ignoratam aftequi non potuerit - '. 
Magnam igitur habemus grAtiam Do «flo- 
ri , qui nos id docere dignatus fit quod 
Salmafius nefeivit. Age minerval ei pa- 
remus. Gratuita,mcp\\i, pecunia ibi opponi- 
tur ufuraria. Gratuita pecunia uti dicitur debi- 
tor qui eius nomine nullas pr ce flat ufiuras. S ed 
JttctKTQOv hoc debemus Cuiacio,^ quo id 
faretur didicifle vi 1 1. Obfervationum, 
xvii. Videamus iam,cum hac expolitio- 
ne vocis gratuitam, quam Salmafius igno- 
ravit* an non vis cius argumenti valere 
queat. Debitor qui non pendit ufuras pro 
pecunia mutuo fibi data , gratuita ea dici- 
tur 
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tiiruci. An eft aliquis qui ufum reifuas 
& dominium liberum habeat > quem fas 
fit dicere , re uti gratuita quae fua eft* 
Gratuitum , ex lententia ac dotftrina 
eximii Profeftoris , opponitur ufura- 
rio» quod hattenus viros etiam do&ifll- 
mos, immo & magnos»ut Salmafium hic 
vocat, latuit. An igitur rerum noftrarum, 
& quae in dominio noftro funt , quarum 
proprietas noftraeft, quas pleno iuro 
poftxdemus, aliis gratuitis utimur , aliis 
non gratuitis, quod pro illarum ufu pen- 
damus u luras? Gratuitas aedes habitat in- 
quilinus qui nullam penfionem pro his 
domino folvir". Non funt ipfius aedes 
illae propriae quarum ufum habet gratui- 
tum. Dominus vice vcrla, qui proprie- 
tatem illarum Iurc civili & naturali te- 
net, cum eas habitabit , non gratuitis iis 
liti dicetur, fcd in fuo habitare , tircon- 
du&or in condu&o, fi non gratuitas ac*r 
ceperit incolendas , fed fub annua pen- 
fione, Ergo quod fuum eft alicui , non— 
id poteft dici gratuitu habere. Quod quis 
C contrario gratuitum habet , id fuum- 
habere non poteft dici, praecipue cum de 
ufu rei alicuius agitur > qui gratuitus h, 
domino proprietatis cuilibet poteft con- 
cedi, aut non gratuitus, fi pto co merce- 

L j dem. 
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dem, vel penfionem exigat. Valet erg* 
argumentum Satmafii, etiam adruifla in- 
terpretatione do&iflimi ProfelToris , fi 
debitor fua pecunia utitur , cur vocatura 
gratuita? Si debitor pecunia fuam habet, 
cur mutuu vocatur quod habet? Cur foe- 
nebre & ufurariu^An aliquis proie fua u- 
furas, penfione aut mercedc pendit? Non 
ignorafle Salmafium differentiam mutui 
gratiriti, & ufurarii,fcripta eiusdeufuris 
fidem facere poliunt. Qgs fubiiciuntur 
in hac Thefi ufque ad finem, alio perti- 
nent, & difputant de fententia diftac le- 
gis viii. quae inter do&ores controver- 
titur. Nihil igitur illa ad nos. Hoc tan- 
tum ad nos, cu quis gratuita pecunia uti 
dicitur, id de fua non polle accipi, fed de 
aliena, cuius ufum habet gratuitum > & 

afjuS-ev. 

Ad XX. '• 

Pergit h^cThefis abfolvere quod in fupe- 
riore coeptu fuerat, deAntichreftica con- 
ventione, cuius mentio fitinleg.vin.fu-' 
prafcripta, qua quida Do&ores emptio- 
nem appellarunt fublege redimendi fa- 
dam. Hoc etiam nihil ad nos , fed illud 
pertinet , quod in fine Thefis pofitumu, 
eft , AnimadVer/iene dignum efft quod Ale *■ 
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xius fcripfit, dominium fundi in boc pignore 
anticbrejlico transferri in creditorem , ad boc ut 
f rutius colligat : 2^on magis enim domituum 
bine transferri quam in Vero ufufuHu, & loca," 
tione. Iamfuprahuic obiedioni occur- 
ium fuit, & oftenfum,tam in locationo 
quam in ufufrudu dominium transferri, 
nempe dominium frudus cum naturali 
poflfefljono* Atque ex eo non folum 
emphyteuticarios condudores, fed et- 
iam fructuarios , dominos fui fle nun- 
cupatos. , 

Ad XXI. 

Pro quarto Salmafii argumento haec 
Thefis ponit , Creditum dici quod mutuo da- 
tum e fi. At in nullo genere alienationis hac 
Vox audita ctf, ut credita res diceretur qua ef- 
fet alienata. Celfus fcripfit, credendi generalem 
ejfe appellationem i atque ideo prat orem fub boc 
titulo , de pignore & de commodato edixiffe, 
leg. 1 . D. de rebus creditis. An commo- 
datum & pignus alienationes funt l Refpon- 
det Thefis: prater generalem credendi appel- 
lationem effe aliam Jpecialem , pro mutuum da- 
re, & in creditum ire , G ra.ee j^ewtl^Hv , quo 
credendi atlu rei alienatio inducitur. Hoc 
pon eft refpondere, fed «ro c repe- 
tere. Obiecit Salmafius, in nt^llo aliena- 
tionis 
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tionis genere verbum credendi reperiri 
pro tradere id quod fit alienandum. Da- 
tiones omnes quibus verbu credendi con- 
vcnit,!onge ab alienationibus abefle. Hic 
reponit, Ipcciale eflc aliqua credendi ap- 
pellationem quae alienationem inducit”', 
ut in mutuo. Atqui de hoc quaeftio eft. 
Et negamus , vel in hac credendi Ipccie 
quae per mutui dationem celebratur, a- 
lienationem induci , aut obligationem-, 
rei fic creditae nafci ex alienatorio con- 
tractu. Oftendat in aliquo alienationis 
aCtu, vel contraCtu, dequocontroverfia 
non fit , credendi appellatione locu habe- 
re. Quid eft credere ?,Iuri(confultusip{e 
docet. Cuicumque rei adfentiamur alienam fi- 
dem fequutii mox recepturi quid ex hoc contra - 
##, credere dicimur. Neget egregius pro- 
fefior , hanc definitionem credendi , & 
generalem appellationem,convenire mu- 
tuo. Nonne in eo fic credimus, ut fidem 
alienam fequuti ex eo contraCtu aliquid 
recipiamus? Nempe id quod credidimus, 
fi non in fpecie, certe in genere. Profe- 
ratur aliquod alienationis genus, de quo 
non dubitetur an fit alienatio, in quo re- 
cipiatur quod datum fuerit , & fic credi- 
tum dici queat alienae fidei quod poftea 
recuperemus. 
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Ad XXII. 

Quartum argumentum Salmafii. Qui 
mutuum accidit debitor dicitur : fi autem debet 
qui accepit , non id abalienatum ett ab eo qui 
\ dedit. Scribit enim Ulpianus in leg.x lix. 
D. de V. S. in bonis noftris computari , non 
folum qu<e dominii nojlri funt , fied etiam iifi- 
dem adnumerari attiones, petitiones , & perfie- 
cutiones. RefpondetThefis difpun&on-> 
Suum efifie fibi deberi»difierte fibi invicem op- 
poni in leg.xxvi i.& leg. xxxiv. D. do 
auro argento legato. Haec iam fupra re- 
futata funt , & leges illae explicatae. Sed 
quod hic ai t, fiuum efifie , & fibi deberi , invi- 
cem opponi, ipfe Ulpianus id refellit, & 
pro regula luris ponit , fiuum efifie , & fibi 
deberi , idem omnino efle intelligen- 
dum . ccx ni. Aes fiuum e fi quod alii nobis 
debent . Quae lex fumpta eft ex libro 1 * 
Regularum. An poteft apertius dcmon- 
ftrari , fiuum efifie , 8c quod debetur nobis > 
nihil omnino differre ? Quo magis id 
credatur, ibidem feribit, ees alienum efifie 
quod nos aliis debemm. Ergo inde necefla- 
rio confequitur, quod etiam fubiicir% 
fiuum efifie , quod alii nobis debent. Si fuum 
non eft, quod debetur ilii cui debetuo 
cuius ergo eft? An eius qui debet? Huius 

elfe 
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effe non poteft dici. Ergo illius eft, cui 
debetur,& fuum eft illi. Cur igirurcum 
vir omne argentum quod fuum cft,uxo- 
ri legavit , fui nomine non intclligitur 
quod in nominibus debetur ? Eiufdem in 
bonis computatur argentum quod in ar- 
ca eft politum, &: quod in nominibus de- 
bitum eft. Differunt tamen hxc inter fc 
non minimum, & cum utrumque genus 
bonorum lata fignificatione fuum fit ac 
dicatur illi in cuius numeratur bonis,ftri- 
de magis & proprie fuum eft ctiiqtie 
quod iil arca conditum, vel infacCulo 
claufum poffidet, quam quod habet in_- 
nominibus. Si quis univerfa bona fua 
tcftamento alicui relinqueret, & argen- 
tum fuum omne vel omnem fuam pecu- 
niam cum reliquis bonis fe relinquere 
dixilfet, an cuiquam dubium eft, quin & 
argentum in nominibus debitum hreredi 
univerfotum bonorum defundi debere- 
tur? Certiffima eft quippe luris regula, 
fuum effe quod nobis debetur. At cum_. 
quod fuum eft aliquis legavit argentum* 
tum ftridiori notione, quod teftator tem- 
pore mortis in fuo Iure habet, & in arca 
politum poffidet, legatum inteliigitut, . 
Cicero in Topicis,ubi argumenti memi- 
nit a differentia dudi , hoc exemplum», 

alle- 
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allegat. Multum enim differre, in arcane 
pofitum fit argentum , an tabulis de- 
beatur. Ut multum differat, eiufdem ta- 
me eft domini. Ut fundi 8c res quae pode- 
re, numero ac menfura continentur, item 
mancipia, plurimum inter fe diftantj in 
eiufdem tamen domini bonis omnia nu- 
merantur , ut & adiones & petitiones 
perfecutionefque* quamvis rebus ipfis 
multum diverfe fint - '. Boethius ad illum 
Ciceronis locum quae vulgo habet, ea in 
editis corruptiflimafunt, fic emendanda; 
Jn arca Vero pofita pecunia, & in nominibus de- 
bita, nonfunt argenti Vel pecunia jpecies , fed 
differentia . u^am argenti Jpecies, ftgnatum, aut 
no fignatum effe,non differentia funt. Qualitas 
Vero pecunia in pojfejfione po/ita,Vel non pojita: 
fua , Vel non modis omnibus aliena , in bis dif- 
ferentiis confiat , ut fua fit in arca pofita , reli- 
qua in nominibus debeatur. Vocat in pof- 
feflione pofitam quae in arca poflidetur, 
quam & fuam proprie dicit elTe , & di- 
ftinguit ab ea quae in pofleflionc pofita 
non eft, quae in nominibus debita eft, 8c 
quam dicit non omnibus modis alienam 
efte. Adeo vero aliena non eft , ut Iurif- 
confultis/#* efte creditori dicatur , 6c a- 
liena debitori. Pergit cdccumatus luris 
profeftor '.Quod autem feribit Vlpianns in di- 
tia 
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Ha lege XL 1 x, <eque bonis adnumerari fi quid e/i 
in aEiionibui\ fictio efi non Veritas. Si di ceree 
ibi Vlpianus fidionem hoc cflfe , non ve- 
ritatem* crederem. Sed cur ego credam 
' noviciis Dodoribus , cum contra com- 
munem fenfum & legum audoritatem_, 
loquuntur? Quis unquam ‘audivit, fidio^ 
nem die aut ius imaginarium quodin^, 
adione quis repofitum habet ad rem_. 
Tuam perlequendam iudicio Sc repeten- 
dam? An leges quas ad hoc citat id evin- 
cunt quod vult? Prima eftlexxv. D. dc^» 
R. I. Is qui attionem habet ad rem recuperan - 
damiipfam rem babereVidetur . An fidionem 
autumant quod hic dicitur , videri rem_. 
ipfam habere,qui adionem habet ad rem 
recuperandam ? Peream Ci fciat quid fit 
fidio. Fida res & qua: in rerum natura 
non eft» opponitur rei vera: & qua: ex- 
iftit. Pomum pidum in tabula, vel fidum 
ex cera, naturali vero opponitur. Fi- 
dio eft quod fingit poeta fuifle,cum non 
. fuerit. Res gefta h. tali fidione multum-# 
differt. Habent & fuas fidiones Iurif- 
confulti, five Ius ipfum potius, cum fin- 
gitur nimirum id quod in veritate non.., 
eft . Vt in poftliminio * cum ca- 
ptus ab. hoftibus, redux in patria m_> 
nunquam k civitate abfuilfe fingebatur. 

Fuit 
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Fuit & Cornelia: legis fidio de captivo 
apud hoftes mortuo, qui fingebatur in ci- 
vitate mortem obiilTe • Fidiones etiam 
funt imaginaria: venditionum, quarum eft 
metio in leg.xvi .D.de R.I.ubi imagina - 
ria non ejfe dicitur deditio, qtue Jit pretio acce- 
dente. Cum enim pretium accepit, non— 
fida nec imaginaria eft venditio , fed ve- 
ra. Item imaginarii contraHm leg. liv. 
D. de obligationibus. Contrattus 
imaginarii etiam in emptionibus , luris Vincu- 
lum non habent, cum fides falli fimulatur non 
intercedenteVeritatc. Gra:ci vocant efitevota, 
quae fimulafe fiunt & per fidionem, non 
in veritate. Inde HKoivix.rj in epi- 

grammate Grarco, faifa apocha, de pra- 
gmatico & pidore contendentibus uter 
velocius pingeret , dum pidor colores 
terit, pragmaticus iam fcripferat, non— 
&Kovx,fc d hkovikIw falfam nempe 

apocham. Per hoc indicat, falfarium e- 
gregium fuifte illum pragmaticum Phx- 
drum. In fcena. ubi omnia fida funt, cura 
numeratio Facienda eft, per lupinos fir - , 
non per veros nummos, eftq; imaginaria 
ea folutio,& «jtovnw j.An quod in adioni- 
bus eft fidiofimiliter putari debet no ve- 
ritas, ut placuit noftro profeftbri ? Quid 
- eft luris evertere princijft fi hoc non eft? 

M Si 
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Si Salmafius tale quid dixiflet, quam me- 
rito vapularet? Mitto iuris principia,nec 
in ea impingere illos dixero qui hsc fcri- 
bunt , fed plane contra communis fenius 
intelligentiam loqui. Ergo obligationes 
omne genus quacunque ex caufa contra- 
hantur, omnes in lurc perfecutiones,pe- 
ritiones, vindicationes, condiciones, fi- 
xiones erut? Dixit Iurifcofultus lege qua 
paulo ante adduximus, contraCus imagi- 
narios luris vinculum non habere, id eft, 
nullam obligationem nec aCionem pa- 
rere, quia veritas in illis non intercedat, 
fed fimulata fides faCi. Si verum eft quod 
ha:cThefisponit,omnes omnino contra- 
ditis erunt imaginarii, quia fiCio eft, non 
veritas H quid eft in aCionibus . Ex 
contraCu nafcitur obligatio, ex obliga- 
tione aCio. Aelio ipfa h Cio eft, & to- 
tus ergo contraCusfiCieius , 8c imagi- 
narius, propter quem & ex quo aCio da- 
tur. SiaCiones fiCionesfunt, idem et- 
iam futura? funt exceptiones. Nihil non 
in Iure fic fiCum fuerit aut falfum. Sed 
unde didicerunt aut hauferunt, quod eft 
in aCione fiCioncm efte,non veritatem? 
An quod in legcxv. D. deR. I. verbum 
Udetur poCitum eft? Is qui a Bionem balet ad 
rem recuperanda n0 ipfam rem habere Udetur , 

M 11 I- 
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Multa certe videntur qux non funt : Sed 
plurima etiam ut funt,ita& videntur cfle. 
Verum eo fenfu ibi Iurisfconfultus nonu, 
dixit , Videri rem ipfam habere qui haberet 
aUionem » quafi per vifionem noctur- 
nam , per fomnium & fictionem animii 
non in veritate , rem haberet cui aCtio 
competeret ad rem recipiendam . Si quod 
Videtur fiCtio eft , quod non videtur veritas 
erit. In lege qux hanc praecedit D. eo- 
dem, ita feribitur: T^on Videtur cepijfe qui 
per exceptionem d petitione remoVetur. Quo- 
modo haec intelligemus? Si quod non vi- 
detur veritas eft, ut eft fiCtio quod vide- 
tur, qui per exceptionem a petitione re- 
movetur, revera capiet quod petit , quia 
non videtur cepifte. Nam fi videretur-, 
cepifte , non in veritate caperet, fed per 
fictionem» leg. clv. D. eodem , 2tyn Vi- 
detur Vim facere qui fuo Iure utitur 3 & ordi.na- 
ria atfione experitur. Ergo vim facit , quia 
non videtur facere. Item leg. lv. eo- 
dem. T^udus videtur dolo facere qui Iure fuo 
utitur. Dolo igitur facit , quia non vide- 
tur facere. Sexcenta funt talia in Iure» 
& praecipue in illis duobus Titulis DD. 
de verborum fignificatione & de Regulis 
luris, fic expolita, quae fi ita accipiantur 
ut placet hu-ic. luris doCtori , totum Ius 

M 2 per- 
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pervertent. Quis non videt, verbum Vi- 
deri in his accipi, pro exifiimari 9 cenferi» 
intelligi, atque etiam credi ? Vtleg.LX.D. 
eodem: Semper qui non prohibet profe inter- 
venire, mandare creditur. Si videtur dixidet 
pro creditur , non aliud intelligeretuu,. 
Pro eodem faepe etiam dicunt inteUi- 
tur , ut leg. lxxx. eodem. 2^uda intelligi- 
tur ibi mora fieri , ubi nulla petitio e St. Aiu 
aliud potfet intelligi fi fcriptum fuiflet*', 
nulla videtur ibi mora fieri > ubi nulla petitio 
etti Cum igitur dixit lex, eum qui aftionem 
habet ad rem recuperandam , Videri rem ipfam 
habere , non aliud voluit, quam intelligi, 
6c credi cenferiquc,rem ipfam habero» 
qui actionem habet ad eam recipiendam. 
Ubi igitur illa fidirio quam veritati oppo- 
nit praeclarus profeflor, dum hanc inede 
negat adtioni, illam vero inefief Vtrum_ 
in ipfaadHone eft, hoc eft, agendi facul- 
tate ,qu2 dat praetor ad rem recuperan- 
dam, an in re ipfa quae petitur? Adtio a- 
liquideft inadhi pofitum,ac verum,cum 
ius fitperfequendi iudfcio quod fibi de- 
betur. Res ipfa quae adtione repetitur» 
non poteft dici fidfcio. Non etiam igitur 
adfcio qtiae intenditur ad rem ipfam perfe* 
qncndam_.. Quod ad legem attiner* 
cl i v. D. de R. L» in ea quidem feribi- 
• 'f tur. 
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tur, minus ejje atiionem babere quam rem , (cd 
non pugnat cum illa altera > qus ait , rem 
ipfam babere Videri qui actionem balet» V r~ 
videatur rem ipfam habere qui a&ionem 
habet, minus tamen eft habere a&ioncm 
quam rem. Nonnihil eft tamen asio- 
nem habere , & longe plus eft quam ni- 
hil. Nam petasionem res ipla recupe- 
ratur. Et ideo qui eam habet, rena ipfam 
habere creditur 6c videtur , & intelligi- 
tur. Faflus eft fupra nofter Theftologus, 
non amittere pecuniam qui habet con- 
di&ioncm, id eft, a&ionem adverfus de- 
bitorem, Thefi vu huius fecundae difptv 
rationis. Ergo rem ipfam videtur habe- 
re qui a&ionem habet, quia a&io prohi- 
bet ne rem amittat. Ideo asiones in bo- 
nis etiam numerantur eorum qui eas ha- 
bent, haud multo fecus quam li res ipfas 
haberent. Lex xlix. D. de V. S. 

& bac in bonis effe videntur. V erbum Vide- 
ri quod in hac lege fubiicitur, efte irkcosi- 
xqi dicunt. Quod eft ridiculum. Ipfalex 
rota lcSa clare teftattir, ibi verbum videri 
nullam nKaimy continere. Sic enim feri- 
bir' : In bonis nojlris computari fciendum ejlt 
non folum quee dominii nojlri funt , fed & fi bo- 
na fide d nobis pofiidcntur: Deinde fubiicir' 
protinus , (eque bonis anumerabitur, etiam fi 
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quid ett in attionibtts , petitionibus, perfequutio- 
nibivs. In bonis noftris omnino efle dicit 
qua: dominii noftri funt. Deinde addir, 
aeque bonis noftris adnumerari, etiam fi 
quid eft in aftionibus . & rationem lub- 
iUngit: ifiam bcec omnia in bonis effe Viden- 
tur. Videri in bonis efle ait, quae teque_^ 
bonis noftris adnumerari affirmavit,atque 
illa qua: omnino in bonis noftris compu- 
tari debere, ex certa fcientia pronuntia- 
vit. Notavimus fupra, verbum videre te- 
pe h Iurifconlulcis ufurpari in rebus ac 
fententiis exprimendis de quibus indubi- 
tanter adfirmant ita efle, dum f/f Videtur 
ponunt pro eft. Quodgenus loquendi ita 
tum pervulgatu fuit , ut etiam ad Graecos 
tranliret Miutiku) Termone utentes. Vr 
apud Paulum i. ad Corinthios cap. xi . « 
t ig d^ox.ei hvou, fi quis Videtur con- 

tentiofm effe , pro fi quis e fi contentiofus. 
Item apud Matthaeum 1 1 1. verC ix. ^ 
p >7 hiyeiv iv ioourotg , & ne videamini 

loqui inVobis ip fis, pro )fijf p>j Item 

apud eundem Paulum, cap. n. veiT. vi. 
"&7TV t J[okJvtccv iivou Ti , ab bis qui Videban- 
tur effe aliquid. Id eft, qui aliquid erant - *. 
Nam dc‘Apoftolisprimariisloquitur. A- 
pud antiquos quoque Graecos ftepe vopi- 
getv, & Jloxeiv non de re dubia, fed certa. 
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Sc minime controverfa dicitur, utrc<ftc 
hic notavit dominus profeflbn,. Sed in 
omnibus legibus quas allegat, utoften- 
dat , n Videri elTe nhusiKov , & fi&ionetn 
habere, certum eft,nullam earum ita de- 
bere intelligi JS^tur aliter pcjfider e videtur is 
qui ufumfrutlum habet, leg. x 1 1 . D . de ac- 
quirenda pofteflione. Id eft, poflidero 
creditur, cenfetur , intclligituu,. tfesn c 
dotali pecunia comparata, dotales videntur. 
Leg . l iv. D. de iure dotium. Non cft 
• fi&io quae opponatur veritati,'fed pro do- 
talibus haberi fignificat res eas qua: ex 
dotali pecunia comparantur» 

Ovidius in Epiftola: 

Dos tibi Lemnus erit terra inVidiofa colenti, 

• Me quoque dotales inter habere potes. 

Sic enim legendus ille locus, vulgo val- 
de in editionibus vitiofus. Inter res do- 
tales habentur, & videntur tales, qua: ex 
pecunia dotali comparata: funt - *. toonari 
videtur quod nudo iure cogente conceditur. N i- 
hil hic 7 c\ot&Kov eft, quod k veritate liceat 
diftinguerc. TS^emo idoneus aliena rei expro- 
mi/for Videtur, nifi fiteu /ati/datione. Leg.cx. 
de R. I.id eft,ncmo cefetur, nemo credi - 
tur,ncmointelligitur,nemo eft. Ite leg. 
in. eod. 2 ^onVidetur defendere, non tantS qui 
latitat, fed (? is qui prafens negat fc defendere, 
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aut non Vult fufciperc aftionem. Vere quip- < 
pe non l'e defendit, qui lic videtur non— 
fedefendero* Sexcenta talia funt, ira- 
mo numero carentia qute ita debent in— 
iure exponi, non ut vulgo dodtores ea in- 
terpretantur. Teneamus igitur hoc pro 
vero, quod in actione aliquis habct,a?que 
bonis cius adnumerari, quam quod reve- 
ra pollidet iure dominii naturalis ac ci- 
vilis, ut diferte habetur in leg. xiix. D. 
dcV. S. Quod autem, quod fuum ei/, a- 
l^quando feparatur ab eo quod in actione* 
habetur, non minus tamen Sc quod in— 
adtionibus quis habet , tk fuum illi dici- 
tur generali fignificatione. Vnde Ik fuum 
recipere , confequi , recuperare , ad fuum 
perVcnire, fuum recuperare , paflim in Iure il- 
le dicitur, qui quod ipfi debetur, recipit. 

In Euangelio quoque , fuum fe dominiis 
recipere dicit qui quod fibi debitum eft 
recuperat , apud Matth;eum cap. xxv. 

6A9-<uv iyu td ifxov dv cMopcuncpela* <rw) 
r oku, Et Veniens ego recepiffem meum cum fce- 
vore. Adeo autem fuum eft cuique quod , 
illi debetur, ut non plus habere cenfea- 
tur quia&ionem habet, id eft, nomen—, 
quam qui rem iplam. Vnde ft debitor cre- 
ditori fuo quod delet legaverit, inutile eli lega - 
tum, fi nihil plus efl in legato quam in debito, 
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quia nihil amplius per legatum balet , ut eft 
in Inftitutis Tit. de Legatis. Quodfi , ut 
ibidem fubiicitur, in diem Vel fui condtitio- 
ne debitum ei pure legaverit , utile eti legatum 
propter reprtfentationem. Hxc ratio cft, cur 
ftri&a fignificatione quod fuum cft , ali- 
quado diftinguatur ab eo quod fibi debe- 
tur,quod tamen etiam fuum eft.Qui enim 
legat quod fuum eft argentum, id tantum 
legare videtur, quod in pr^fentipoflidet, 
& in arca pofitu haber,non quod in diem 
ipfi debetur. Id etiam tamen fuum eft, 
cum tempus venerit folutionis. Certc^» 
qni debet,non habet fuum quod debet", 
neque lata neque ftri&a, & nulla omninq 
fignificatione. Non ergo acquifiit,id eft, 
bonis fuis adi ecir, qui debet hocipftirtL» 
quod debet. Si non id acquifivir 3 n6abeq 
alienatum ccnfetur qui illud dedit. Et (ic 
quintum Salmafii argumentum manet in - 
confutabile. 

Ad XXIII. 

Non hic quicquam habetur , quo nos 
magnopere laedamur, aut quod confuta*? 
ri mereatur, aut quod proprie pertineat 
ad quaeftionem de Mutuo, an nt aliena- 
tio. Quaedam tamen animadvertenda in 
hac Thcft videntur, quae faciunt ad diffe- 
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rentiam fui 6c Miti . Ex eo quod di- 
xit fuperiore Thefi, Suum effe, & fibi debe - 
ru /ibi invicem opponi, recte quofdam^, 
inferre ait , definitione a<5tionis traditam 
a Iuftiniano in libro i . Inftitutorum Tit. 
de a<ftionibus , effe ius perfequendi in iudicio 
quod fibi debetur, anguftiorem efTe fuo de- 
finito, quandoquidem non recipit a&io- 
nemin rem, qua non perfequimur quod 
nobis debetur, fed quod noftrum eft. Pri- 
mo obfervandum eft, definitionem illam 
Adionis non elfe Iuftiniani , vel Tribo- 
niani, fed Celfi, ut in leg. n.D. de Ob- 
ligationibus. lyibil aliud eU actio quam ius, 
quod fibi debeatur, iudicio perfequendi. IU^ 
quidam deinde, qui infert ex differentia 
fui quod fibi debetur, definitionem hanc 

fuo definito anguftiorem videri , Hoto- 
m annus eft,Obfer vatio num lib.iii. cap. 
xvii. Vt plena e/fet definitio, addendum 
putabat, quod fibi debetur, fuum 1>e en. Nam 
quod fuum cuiufque eft, ad obligationes 
& perfonales adtiones no pertinere. Ego 
vero ne id quidem quod fuum proprie § 
cuique eft, ad actiones in rem pertinere 
dixerim , cum id in noftra potcftate ac 
manu habeamus. Et reda & facienda o- 
mnino illa videretur ad definitionem a- 
(ftionis additio, fi quodfiium eft , id tan- 
tam 
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tum lignificaret quod aftionein rera re- 
petitur. Sed quam ridiculum foret,a&io- 
nem definire ius effe perfequendi indicio 
quod fuum eft, cui Tuum in arca pofitum, 
vel in facco, vcliumarfupio , & crume- 
na i Ita propriey««w quod eH diftingui- 
tur ab eo quod eft in attione , ut apparet 
ex Cicerone in Topicis, A differenti*. 
2\on fi uxori vir legaVit omne argentum quod 
fuum effet t idcirco qu * in nominibus fuerunt le- 
gat a funt. Multum enim differt in arcane po- 
fitum fit argentum 3 an in tabulis debcatur.Yi- 
des, cum dicitur 3 quod Juum eSi argentum» 
de eo quod in arca iacet intelligi, & di- • 
ftingui ab co quod debetur. In lego 
xxxi v. D. de auro argento legato , fimi- 
liter quod fuum efl aurum , leparatur ab 
eo quod in aftione habetur : Id enim quod 
fuum effet , non quod in a itione haberet , lega- 
Ut. Thema legis ibi propofitum cx 
Quinto Mucio, qui fcripf^Ktt , fi aurum 
fuum omne paterfawiiUs uxori fua legaffet , id 
aurum quod aurifici faciundum dediffet , fi ab 
aurifice id ei repevfum non effet 3 aut quid ei de- 
beretur, mulieri non debetur. De eo quod 
deberetur, nulla fuit controverfia quin 
non deberetur uxori, legato auri fui. Dc 
eo quod aurifici datum effet faciundum, 
diftinguit Pomponius. Nam fi aurum_, 
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jdcdiflet patcrfamilias , ut ex eo auro ali- 
quid libi faceret» licet apud aurificem ef- 
fer, dominum tamen non mutafle , & fui 
nomine cfle intelligendum^. Quia ma- 
net eius qui dedit , & opera: pro eo fa- 
ciundo prptinm tantum debet , ad uxo- 
rem nomine fui debet tranfire. Si aurum 
fic dcdic aurifici, ut non ex eo auro face- 
ret aliquid, fed ex alio, tunc fit accipien- 
tis aurificis, ac pecunia mutuo datamti- 
tuatarii , & condi&ioni locus eft ad re- 
petendum, & in a&ione habetur, non fui 
nomine intelligitur, nec uxori debetur. 
Jn lege xxiv. D. eodem,idco quod debe- 
tur innominibus, & in credito eft, fuum 
non Videri dicit Iurifconfultus , quia vin- 
dicari non poteft. Age fit etiam fnum_, 
quod a&ione in rem vindicari poteft, 
tum & fuum magis proprie fit , quod in 
arca pofitum quis habet , non poteft hoc 
addi ad definitionem a&ionis, quia nulla 
a&ione in rem opus eff, ut vindicet ali? 
quis quod ipfe poflidet, & quali manu 
fiia tenet. Quin latiflima fi gnificatione 
quod debetur ctiaad ea quae vindicari pof- 
fant extendatur, non eft dubitandum. Id 
clare quoque teftatur, lex clxxviii. tt. 
ult. D. de V. S. Hoc Verbum debuit , omnes 
pmnino aftiones comprehendere intelligitur , fi- 
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Ve civilis, five honoraria, fiVe fideicommi Jfi fuit 
ptrfecutio . Quid autem hic ait noftei-pro- 
feftor, quod nec res commodata, nec de- 
pofita,nec locata proprie deberi dicaturi 
Ergo nec etiam credi. Et tamen praetor- 
fub titulo credendi , & de commodato,& 
de pignore etiam edixit. Si creditur pi- 
gnus, etiam debetur. Hacc enim relata 
lunt^. Vbi credendi verbum intelligitur, 
ibi etiam & debendi necefle eft intelligi. 
Vlpianus idem lcg. x. D. eodem. Credi- 
tores accipiendos ejfe conflat eos , quibus debetur 
ex quacunque aUione^Vel perfecutione,Vel iare 
civili , fine ulla exceptionis perpetua remotione. 
Vel honorario 3 /iVe extraordinario , JtVepure,fiVe 
in diem. Vel fub conditione. Lege fequenti 
ibidem Caius ait , creditorum appellatio- 
ne non eos tantum accipi qui pecuniam 
crediderunt , fed omnes quibus ex qualibet 
caufa debetur: & nominatim addit ,Jicuiex 
empto Vel ex locato Vel ex alio ullo debetur, 
creditoris loco efte. Nempe ex com- 
modato, depofito& quocunque alio ti- 
tulo. Qui creditoris loco eft , habet de- 
bitorem ex oppofito. Non enim alterum 
fine altero. Vt nec pater fine filio, nec fi- 
lius finepatre:ita non creditor fine debi- 
tore, nec debitor fine creditore. Vnde& 
lege c v ii 1 .D. eod ede bitor is intelligitur a quo 
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invito exigi pecunia poteSl. Id eft, quaeciin- 
que i»es vel quodcunque corpus. Hsc 
enim pe«w/\efignificatioeftleg. ctxxviir. 
eodem. per/equimur , inquit docfcor 
Theficus, attione in rem quod nobis debetur , 
/id quod noftrum ett. At laxa notione et- 
iam noHrum cenfetur ac dicitur quod 
nobis debetur , & in bonis etiam noftris 
asque computatur atque illa quas iuris 
noftri funt ac dominii. An noftrum noti 
eft quod depofuimus , dc comodavinlus? 
An non etiam nobis debetur? Debetur^,' 
inquit* ex obligatione, leg. i . in fine D. 
de rebus creditis. An negare poliunt, de- 
politum, cpmmodatum, locatum , efle^, 
obligationes? Cur igirurrtegant deberi 
rem depofiram , locatam & commoda- 
tam? Et noftrum igitur eft, atque etiam 
debetur, quod ex caufa commodati, lo- 
cati, & depofiti perfequi & exigere pof- 
fumus. Sic lata fignificatione quod de- 
betur nobis noftrum eft,& quod noftrum 
ex quacunque caufa ab alio detineturpio- 
bis debetur. Plena igitur & perfetfta eft 
definitio aftionis qua ius efle perfequedi 
dicitur in iudicio quod fibi debetur. Per - 
fecutio primum tam in rem quam in per- 
lonam appellatur ,qu$ fit rei perfcquendar 
in iudicio gratia. Ex leg. xvm* D. de 
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Obligationibus. Quod i» iucticio additur, 
id aeque loc ii habet in attionibus in rem, 
quaminperfonam^. Nam Sc vindicacio 
dabatur a praetore, & adlio erat ordinaria 
qua dominus rem Tuam in pofleflionea- 
pud alium politam vindicabat. Q^ui eam 
poflidebat, etiam debitoris loco habeba- 
tur, ut ille qui repetebat» creditoris , ut 
conftat ex leg.x. & xi*D. de V.S. Inter- 
dum Sc res qua: fua libi erat, a&ione iru, 
perfonam repetebatur , id efl, condi&io- 
ne, ut pecunia ex caufa depoliti, II eam_, 
abufus clTet ille apud quem depolita fue- 
rat. Eiufdem rei perfequenda: gratia ple- 
rumque & dux a&iones comperebanr', 
vindicatio in rem, & condi&io,utadv.er- 
fus furem_.. Nulla contrahebatur obli- 
gatio inter pupillum, alium qui ab eo 
mutuum accipiebat, depolitum fufeipie- 
bat, & commodatum fumebat , nihilo- 
minus tamen debitor quodammodo cen- 
febatur qui quacunque ex caufa reddere 
ei tenebatur quod acceperat, & ipfc cre- 
ditoris loco erar" . Et fallitur omnino 
qui negat ex ufu luris defendi polle, pof- 
fellbrcm rei noftrac obligari ad reftituen- 
dum quod male poirider". Oppono le- 
gem c iv. D. de V. S. qux dicit , debi- 
torem intelligi cu a quo invito exigi pecu- 
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niapotctf. Id eft, quaecunque res; Etiafti 
veterum Romanorum loquutiones vul- 
gares furem obligari ad reftitnendu 
teftantur » qua? dicunt, furti fe obligare, qui 
rem aliquam furripuerar'. V t apud T c- 
rentium in Eunucho, Audixi tui bic furti fe 
alligat. Quod idem eft atque obligat -- . 

Pro quo dixit Plautus eodem lenfu in 

Poenulo , Homo filrtife adjlringet. Id eft, 
fe furti reum faciet* - . Nam quid eft ob- 
ligatus, nift adftritftus & obnoxius ad ali- 
quid reddendum-, l Inde obligatio Iurif* 
confultis iuris vinculum exponituL,. In- 
de obligare furti aliquem , quod Plauto alli- 
gare, obligare fcelere , obligare fraude , obligare 
militi ce J aeramento , obligare religione apud 
Ciceronem, & alios optimos Latinitatis 
audtores. Non verius eft quod in (ino 
Thdis adietftum eft , id proprie deberi quod 
aliati tu necdum est filium. Certe in lego 
qute ad hoc firmandum citatur, xxxiv. 
D. de auro argento legato, quod debetur 
ex ftipulatu non prius fit ftipulantis quam 
folutum fir - . Ideo paterfamilias qui au- 
rum fuum legavit uxori, non/ui nomine 
deberi legatum cenfctur uxori quod ex 
ftipulatu Teftatori debetur. Nam eius 
nondum eftfadhim» 3c fui nppellationo 
non poteft venire. Qui vero decem de- 
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dit, ut Cibi decem debeantur > fient folct 
In Mutuo, de eo non poteft dici necdum 
eius fa&um eiTe quod debetur, quia obli- 
gatio ea contra&a eft eX re quam deditr 
ipfc, non quam libi dari ftipulatus eft. 
Idem de omnibus obligationibus dicen- 
dum ejuae re contrahuntuu,. Qui inde- 
bitu folvit, hoc ei debetur , quod perpe- 
ram folvin*. Et nulla ratione adfirroa- 
retur, necdum eius fa&tim efic quod ipfi 
debetur. Qui depofita pecunia uti per- 
mifit fufeipienti» ex caufadepofiti obli- 
gatum fibi habet ac debitorem eum cui 
pecuniam fuam commendavit. An dixe- 
ris, nondum eilc fuam fa&am qua: fic illi 
debetur? Immo debitorem eonilituit fibi 
accipientem, rei datione, non proraiflio- 
ne. ldeoque eam reddere tenetur, non ut 
ille qui promifit ex ftipulatu,dare.Vc rem 
ipfam live fpec i e faciat accipientis, ipfius 
tamen quantitatis dominium apud eum 
manet. Ea ipli debetur, quia retinuit eius 
proprietatem , ufu ad tempus concefib. 
Verum quidem cft,non Cicutjui nomine 
generaliter fumpto continetur debitum, 

' ita & debiti (\mm-j. Nihilominus tamen 
/itum dTe definierunt Iurifconfulci quod 
nobis debetur. Quod non etiam de o- 
> mni debito intellexerunt, ied de eo quod 
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debetur ex catifa mutui, Idque apparer* 
ex eo quod as alienum ibidem dici affir- 
mant quod aliis debemus. Proprie au- 
tem as alienum dicitur quod in credito 
eft. Ergo & fuum quod illi opponitur-, 
de pecunia mutuo data dicitur , quod ni- 
mirum nobis debetur. Inde & illae lo- 
quutiones in iure frequentes % fuum con - 
fequi , recipere , recuperare , non de alio 
debito accipiendae quam quod ex crediti 
caufa, five mutui, debetur. 

Ad XXIV. 

Septima Salmafii obie&io haec fuir* 
contra Mutui alienationem i Quod uten- 
dum datur, non alienatur. At pecunia in mu- 
tuo utenda datur , leg. vm. D. in qui- 
bus caufis pignus tacite contrahatur-* 
i Ergo mutuum non ctt alienatio . Refponder* 
ad maiorem dottor iuris excellentiffi- 
mus; Quod utendum datur , ut in commodato % 
Vel locatione , Vel pignore antichreJlico,non alicm 
natur, quod Vero in mutuo, alienatur. Atqui 
hoc i pfum eft quod negatur. Quod in_- 
quaeftione eft, fumit ad decidendam quae- 
ftionem, & ad infirmandam certiffimam 
propofitionem-. Quid enim tam in iu- 
re certum quam quod utendum datur, 
id non alienari i Inde etiam poetae man- 
cipa* 
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cipationem , id eft: , alienationem, & ufom 
diftinguunr'. 

Fitaque mancipio nulli datur , omnibus 
ufu. 

Ubi mancipium , cft mancipatio , id eft, 
alienatio, vel traditio mancipii nexu, ur* 
navigium pro navigatione fumitur apud 
Iurifconfciltum,,. Atufus ille qui ibi di- 
ftinguitur k mancipio , non eft ufus lo- 
cationis , vel commodati, vel pigno- 4 
iis antichreftici , fed mutui. Vnde alius 
poeta: 

Fit a data eft utenda , data eft fine tempore 
nobis . 

Id eft, non prxftituto tcmporo* QuaS 
autem ratio eft.utin antichreftico pigno- 
re , non alienetur quod utendum eft da- 
tu , in mutuo videaturalienari? Mutuum 
eft %g>i<nc t antichrefticum pignus , civit - 
Vfus antichreftici pignoris con- 
ceditur pro ufu pecunix creditx. Fru* 
<ftus illius compcnGnt iftius ufuras. Pe* 
Cunix quantitas qux utenda datur re- 
fpondet fundo cuius ufus contra credi- 
tur. Vt fundus ipfe non alienatur cuius 
ufus conceditur, ita nec pecunix fumma 
cuius ufus permittitur* Hxc quantitas 
quafi proprietas cft pecunix qux non a- 
licnatur, quia eadem reddi debet. Vfus 

N x. eius 
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feius datur: quo ufu fpecics mutuo data 
Confutuitur , ipfius quantitatis dominio 
penes cum manente qui rem dedit uren- 
dam, quia & eam recipere deber*. Do 
tibi decem utenda : nummi ipfi utendo 
confumuntur apud accipientem, ip(a de- 
cem domini manent. Depofitas pecuniae 
etiam ufusfa;pe permittitur, nec depoli- 
tum tamen alienatio eft. Rationem ad- 
dit dodor, cur quod utendum datum eft 
in mutuo alienatum videatur, quia eius re- 
cuperandi gratia Vindicatio competere non po- 
tefl. Sane nec rei furtivae datur vindicatio 
contra furem, fi eam confumpfit, & non 
exter'. Nemo tamen dixerit rem furre- 
ptam furto alienari. Competit & pro ea 
condidio, qux vetat rem furtivam amit- 
ti, quamvis <t fure confumpta fit". Sed 
ipfe nofter profeflor fupra nos docuit", 
in hac difputatione Thefi vi, non a- 
mittere pecuniam creditorem , qui balet 
condiUionem adVerftu delitorem . Cerro 
qui non amittit, nec alienat". An, qui 
rem verfc & perfeftealienavit, habet con- 
dicionem adverfus eum, cui eam alie- 
nantis animo & alienandi caufa tradi- 
derat, ad eam repetendam ? An alii com- 
petit condiCio quam domino? Nepro- 
oare quidem fc dominum cfte necefic ha- 
bet 
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bet qui condicit, cum hasc probatio in- 
cumbat vindicanti , ut fupra oftcndimus. 
A d minorem refpondere fe dicit acutifli- 
mus profeflor , pecunia in mutuo non tam u- 
tendam dari quam abutendam. Ha?c ianr 
fupra abunde refutata funt. Hoc fum- 
ma chorda & ima refonat apud do<fto- 
res. Pecuniae non ufum efle, fedabufum. 
Immo ufus eft, qui in abufu , id eft» con- 
fumptione confiftit. Quid enim eft ab - 
ufus hoc fenfu? Idem omnino quod con- 
fumptio, & abuti quod confumcre. Quis 
unquam audivit dici aut legiar, pecuniam ” 
inmutuo,aut alias res, quas pondere, nu- 
mero, & menfuraconftant, confutuen- 
das alicui dari , vel abutendas? Ipfe ille 
Boetius quem hoc loco citant , ut pro- 
bent ab.ufum efle earum rerum qua? uten- 
do confumuntur, ufum earum vindicat". 
Sic enim feribit: Vtimur iis qua nobis u- 
tentibus pereunt. E as autem abutimur , qua 
nobis utentibus pereunt. De utrifquc pari- 
ter dixit , nobis utentibus, Enimvero o- 
mnium rerum quarum ufus eft , duo ge- 
nera funt: aut utendo confumuntur , aut: 
non confumuntur* Confumuntur ufu, 
quas pondere, numero ac menfura conti- 
nentur In his confiftit mutuum. Ncc 
aliter conftat mutuum , ni fi ut par pro 
- * N 5 pari 
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pari reddatur. Hoc ut fiat, debet confu- 
mi quod datura eft , ut par reddatur. 
Ideo non eft alienatio. In nulla enim_, 
alienatione par pro pari redditur. Nc_^> 
in permutatione quidem id procedit - '. 
Non enim fpccies fpccie permutatur, fed 
genus genero* Iu mutuo fpecies pro 
fpecie redditur, id eft, idem genus. In 
permutatione genus progenere , id eft, 
diverfum genus. Ideo utrimque genus 
alienatur , quod in mutuo non alienari 
certum eft, quia idem redditur. Mutuum 
autem non in fpecie, fed in genere con- 
fiftit, id eft, in quantitate. Vfus frubus 
conftitutus eft Senatufconfulto , etiam_> 
rerum quae utendo abfumuntur : nec ta- 
men abufus ille dibus eft pro ufu , fed 
ufusfrubus. Quod autem in fine The- 
Jfis, mutuum & quafi ufumfrubum ha- 
bentis volunt differre, quod mutuum-, 
quocunque tempore repeti poteft , at 
teftimatio rei frubuarias , non nifi fru- 
. buario mortuo aut capite minuto , fal- 
fum eft de omni mutuo , repeti poffo 
quocunque tempore. Id de eo tantum-, 
verum eft, quod nullo prreftituto tempo- 
re dabatur. Sed in eo cui praefinieba- 
tur tempus, non competebat repetitio 
nifi finito tempore. De mutuo fine 
i ; pem- 
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tempore dato inutile eftlegatum, cum^ 
debitor creditori Tuo quod debet lega- 
vit, ii nihil plus fit in legato quam in de- 
bito. Quod fi in diem debitum pure le- 
gatum fit , utile eft legatum propter^ 
repraefentationemu. 
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CONFUTA TIO 

4 " » . \ 

Disputationis T e rti a •’ 
<D E 

M V T V O. 

Qua adftruitur ejfe Aliena- 
tionem . 


Ad Thesin I. 


RmA ventilat hxc The- 
fis, & fequentibus tantum 
proludit. Nec pun&im_* 
ferit, nec arfim.Videamus 
& ipfi quoque an reliquse 
pugnaciores erunt, & iju, 
folvcndis Salmafii obie&ionibus for- 
tiores. 



Ad II. 

Septimum Salmafii fuit argumentum, 
quod ipfe Theficus do&oritapropofuir. 
In nudo alienationis genere repetitur quod alie- 
natum e fi. j Qui aliquid donabit, qui Vendidit, 
qui in iurc cejjit , repetere non potejl . Omnis a- 
Jienatio fit in perpetuum. Alia antiquis lurif- 
confultta alimtiv non fuit (ognrta quam perpe- 
tua* 
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tua. Repugnat notioni ac finitioni alienatio - 
nis , ut aliqua fit temporaria. Refponder - 
Thefium prasfes : Omnem omnino alie - 
nationem non ejjc perpetuam liquere ex 
leg. lxv i . de Rei vindicatione. Priuf* r 
quam eam legem infpiciamus, notan- 
dum eftjin illa Salmafii argumentatione, 
ficut \ do&ore propofita eft, duas efte fc- 
paratas obie&iones. Prior fuit , in nullo 
genere alienationis repeti quod aliena- 
tum eft. Huic non refpondet difputator, 
fed pofteriori tantum , quae ponit omnes 
alienationes fieri in perpetuum. Atqui 
haec duo diverfa funt. In nulla alienatio- 
ne r epeti quod traditum eft , & nullam.# 
alienationem efte temporalem-.. Iru, 
mutuo quod praeftituto tempore datura, 
vel quod idem eft , in diem creditur, 
utcunque videri queat locum habere a- 
lienatio temporaria quam fibi imaginan- 
tur do<ftores. Sed in illa mutui datione 
cui nullum tempus praefixum eft > cum 
eius repetitio k voluntate dantis pendear, 
qui quocunque tempore libitum fucrir* 
poteft, quod dedit, repofeere, nullu pla- 
ne locum habet illa temporalis vel in-,, 
diem alienatio. Refpondeat igitur cla- 
riflimus profeftor ad illam Salmafii ob- 
ie&ioncm,& iniure fuo quaerat, an in- 

N s ullo 
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ullo genere alienationis repeti ius fit~* 
quod alienatum eft, id eft, alienantis ani- 
mo & alienandi caufa alicui traditum—. 
Dum quaeret, quod non eft inventurus, 
interim examinabimus eius relpoflonem 
adpofteriorem Salmafii obie&ionem de 
alienatione omni perpetua. V t proba- 
ret aliquam efle temporalem , legem al- 
legat lxv i . D . de Rei vindicatione , ubi 
dicit Paulus, ideo minus rette nojimm 
quid ejfe vindicabimus , quod abire a nobis do- 
minium Jperatur , fi conditio legati , Vel liber- 
tatis extiterit» Non dicit Paulus,alienatum 
id eum habere quod pendente condi- 
tione poflidet,& in fuo dominio habet - ', 
Interim poteft fuu efle vindicare, dum— 
coditio exiftat legati vel libertatis. Lega- 
tum fub conditione datum poftidet hae- 
res, ac fuo dominio vindicat, donec con- 
ditio extiterit,fed quadiu domini u fperat 
i fe abituru, non poteft dicere id fibi ac- 
quifitum traditione, quod poteft ab ipfo 
auferri, & quod eft reftittiturus.leg. txxi, 
J^on Videtur quis capere quod erit rejli luturus, 
fkut perVeniffe proprie illud dicitur quod eji per - 
xtavfitrum. Non ergo capere legatum dici 
poteft ille,quod c oditi one exiftente refti- 
futuruseft. 'Nec ad fe id perveni fle, quod 
#oneft permanfurum. Nam ut habetur 

~ - in 
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in leg. cxxxix. D. de R. T. nonVidetur 
perfetfe id tius ejfe quod ex cafu auferri potefl. 

I te m leg. 1 1 • D , eod c m . ZQn Videtur quif- 
quam id capere quod ei neceffe ert alteri reJIU 
tuere. Ad quam notant doclores, regulam 
iftam intelligi , quando quis Jlatim & in 
continenti tenetur alii rejlituere : fecus vide- 
ri fi cum intervallo , ita quod in medio tempore 
haberet utilitatem . Quia ijlud interufurium 
medii temporis confideratur . Quas obferva- 
tio nullius eft momenti. Non enim hic 
agitur de intcrufurio medii temporis, fed 
de proprietate fundi, quam non caper^ 
yidctur qui necefie habet eam alii refti- 
• tuere. Nec interefl utrum intra brevo 
tempus, an in diem longiorem reftitutio 
debeat fieri. Nam eius quod ftatim 8c 
incontinenti fit , nulla prorfus habenda 
ratio. Quod etiam citant legem ccv, ut 
confirrtient temporalem alienatione , ea 
contra potius facere videtur quam favere 
huic fententiac. Plerumque fit » inquir"* 
ut etiam ea , quie d nobis abire pafiint, per- 
inde in eo Jlatu fint atque fi non effent eius 
conditionis, ut abire pofiint, Hoc in plerif- 
que evenire dicit, non in omnibus. Nec 
hoc adftruit alienationem temporariam. 
Quae II nobis abire poffiint, interdum eo 
in flatu fune apud no$ ac fi abire non po£ 
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fent, dum alienare fcilicet ea poftumus, 
vindicare , & fervitutes fundo impone-* 
re. Haec omnia facit emphyteuticarius, 
qui tame proprietatem fundi non habet, 
nec cx alienatione acqtiifitum poflider - . 
Exemplum affertur in ea lege, de eo quod 
fifco obligamus , idque nos interdum 8c 
vindicare Sc alienare pofte>& lervitutem 
pra:dio imponere. Aliud praeterea eft, dc 
ea re qux aut abire aut non abire poteft, 
de qua incertum eft an apud nos perman- 
furafit, & de illa quam ad hoc damus, ut 
fit ad nos reditura : immo qux etiam il- 
lo tempore quo ea utitur is qui accepit, 
noftracenfetur, &c aliena illi qui habet, 
ut fit in mutuo. Dominium quidem le- 
gati interim habet , & vindicat haeres 
quod fpcrati fe abiturum, fi conditio ex- 
titcrit, fed aliud eft dominii tranfiatio & 
polfeftio, aliud ex alienationis caufa do- 
minii acquifitio. Haec nunquam aufer- 
tur, ut femel alienata eft; dominium mu- 
tabile eft. Non belle igitur nec vere ar- 
gumentantur, fi dominium quoddam eft 
temporale, etiam alienationem aliquam 
clle temporalem necefte efte. Hoc dici 
polfetjfi dominium nullum eftet fine alie- 
natione . Dominium dotis ad tempus 
nancifcitur maritus, qux tamen ab uxore 

non 
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non alienatur. Poteft quidem fieri ut dos 
marito acquiratur , & apud eum rema- 
neat mortua in matrimonio, uxore: nihi- 
lofecius, dum fpes eft a marito ca abitu* 
ram, dominium cius (ibi vindicat,non a- 
lienationem. Ferarum quas in venatu ca- 
pimus vivas, dominium vindicamus, quae 
abire poliunt k nobis clauftris refra&is. 
Vt & aviu quas cepimus, & caveis inclu- 
fas tenemus, quamdiu manent, dominiu 
habemus: fi evolaverint, perdimus, & 
polfiint alterius capientisfieri. Non ta- 
men ex eo probare aliquis poflet,aliena- 
tionem aliquam efTc temporalem , quia 
dominium aliquod fit temporale. Avium, 
feraru,& beftiaru,quas cepimus,naturalc 
dominiu acquirimus,atque etiam perdi- 
mus naturaliter , non ex ulla tamen alie- 
nationis caufa id adipifeimur, quae lepo- 
raria inde argui queat, quod & dominiu 
'• earum fit temporale. Conflat pr<eterea, in- 
quiunt, ex caufa legati rem alienariAeg.viu. 
D.de alienatione iudicii mutandi caula 
fatta. jftqui temporalia quoque legata Valent» 
leg. ult. Cod. de legatis. Addere debuit, - 
idaluftiniano inftitutum contra veteris 
luris confuetudinem Sc au&oritatem_>, 
quae non admifit talia legata, vel fidei- 
commiira ad tempus. Quod idc impera- 
tor 
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tor in eadem lege faretur , illud quod de if- 
gatis Vel fideicommijfis > ut pote irritis, a legunt 
conditoribus definitum efl , emendare projpexi- 
mus, fundentes etiam , talem legatorum Vel fi- 
deicommifforum Jpeciem Valere , & firmitatem 
habere. Perperam autem ex novo luro 
argumentum contra rem veterisluris pe- 
titur. Sed age, quoniam iure Iuftinianf 
utimur, videamus an hoc exemplo lega- 
torum temporalium alienationem eilc ^ 

temporalem poflit evinci. Ex caufa lega- 
ti res alienatur , certe etiam hereditate 
eamdem alienari dicendum. Cum igitur 
illa teporalia legata ac fideicommifla ad 
heredem reverti debeant poft tempus 
preferiptum , in heredem potius ac ve- 
rius alienatio ipla , & per eam domi- 
nii acquifitio , collata videtur , quam-# 
in legatarium , vel fideicommiflarium_ * 
Nam huiufmodi legatorum , vel fidei- 
commiftorum temporalium ufusfrudhis 
potius videtur relisus, quam proprietas 
que cum ipfo ufufru&u poft tempus ad 
heredem remeare debet. Vnde etiam-,* 
ut in ealege feriptum eft, legatarius vel 
fideicommiftariusjcui talia erant relitfta 
legata, vel fideicommifta , necejfitatem ha- 
bebat cautionem in perfonam exponere , ut he- 
redi pofl tranf altum tempus res non culpa eitvs 

de- 
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deterior fati a re/lituatur. Valent igituc-» 
temporalia legata ex lege Iuftiniani, non 
tanquam alienationes temporariae , fed 
tanqua ufusfru<ftus ad tempus conceflio- 
nes,remanete proprietate penes haerede, 
cui propterea carendum eft de reftituen- 
da re non deteriore fa<fta. Addit The/is: 
Emptor ite, cui fub addi itione in diem, Velfub 
lege commifforia , res Vendita eH & tradita , in- 
ierim cft dominus, leg. iv* D. de in diem 
addi<5tione,& leg. xli. de R. V. Certe 
dominus eft interim, fed an ex caufa alie- * 
nationis ? Poteftne dici alienata res quas 
hac lege empta fit, ut fi alius meliore cd- 
ditionem attulerit, recedatur ab emptio- 
ne, ut eft in lege difta xl i.D.de Rei vin- 
dicatione. An veteres Iurifconfulti, qui 
nullam ftatuebant proprie alienationem, 
nifi mancipationem , & traditionem al- 
teri nexu, vel in iure ceflioncm , tale ad- 
mififtent alienationis genus , in quo res 
vendita eft: ea conditione, fi nemo me- 
liorem conditionem attulerit ? Qjji fic 
emit , donec melior conditio allata fit 
dominium retinet , fed citra alienatio- 
nem, & poteft aftione in rem uti. Idem 
de eo dicitur cui res in diem addidla eft. 
Antequam addi&io fit fadta , venditor in 
rem aftione uti poteft, poftea non poteft, 

ut 
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Ut eft in eadem leg-m.D. de R. V.No~ 
tanthic, Hotomannum diflentirc, in E- 
pitome fuprafcripti Tituli de in diem_« 
addi£tione,ubi afierit,non idem hac de_^ 
re omnes Iurifconfultos fenfifle. Quas- 
ftio hxc fuit, utrum in diem addiCtio fun- 
di pura fit emptio quae fub conditione^, 
refolvatur , an vero conditionalis. For- 
mula eius haec erat , iUe fundus centum e flo 
tibi emptus > niji /i quis intra l(alendas Ianua- 
rias proximas meliorem conditionem fecerit % quo 
d domino abeat. Ut haec verba formulae in 
diem addictionis concepta funt, & ha- 
bentur leg.i. D. hoc Titulo, non poteft 
videri pura haec emptio, fed conditiona- 
lis. Non enim k domino abire poteft 
ante Kalendas Ianuarias, in quem diem_. 
addiCbaeft, nififiquis meliorem attulif- 
fet conditionem. Exprefle enim ibi di- 
citur, nifi quis intra Kalendas Ianuarias 
proximas meliorem conditione fecerit, 
quo res domino abear*. Ergo non de- 
bet abire «t domino ante illud tempus,nifi 
meliore conditione allata. Quae fi non_^ 
extiterit, tum poft illum diem emptoris 
fit, eique addicitur. Vlpianus leg. 1 1. eo- 
dem, quaeftionis ait fuifle, quoties fundus 
in diem addicitur , utrum pura emptio 
fit, fed quas fub conditione refolvatur, an 

vero 
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vero magis fic condi tionalis. Ex for* 
mula qutc ex Paulo ad Sabinum lege 1. 
huius Tituli allata eft , res dubitationem 
non capit. Idem tamen Paulus ad edi* 
&um leg. 1 . «r. iv. D.pro emptore, icri- 
bit,Iulianum putaife, ii in diem addi&io 
fadta iit, id eil, nifi fi quis meliorem condi- 
tionem attulerit , perfe&am eile emptio- 
nem , & fru&us emptoris effici , & ufu- 
capionem procedere, cuiipfe opinioni 
fe dicit accedere. Sed puto ego, veriffi- 
mii elfc quod refpondit Vlpiauus leg.11. 
D. de in diem addi&ione, interefle quid 
a&um fit". Nam ii fcriptum fit in for- 
mula venditionis in diem , emptum eile 
fundum centum , nifi melior allata fir* 
conditio intra kalendas proximas Ianua- 
rias, quo difcedatur ab emptione, erit" 
pura emptio qu$ iiib conditione refolve- 
tur. Sic enim verba Vlpiani exponenda 
funt, uti meliore allata conditione , difcedatur. 
Nempe ut difcedatur ab emptione. Aliud 
eifet fi fcriptum foret ut in formula prae- 
didla, quo res d domino abeat. Per illanu. 
enim formulam, non abit res k venditore 
ante diem prjeftitutam in quam addi&us 
eft fundus. Sequitur apud Vlpianum,S/« 
autem bocxUum e fi , ut perficiatur Venditio 
nifi melior conditio afferatur , erit emptio 

O _ con- 
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conditionalis. Cum his verbis perfe&a, 
tum demii intelligitur emptio fi condi- 
tio melior aliata non fit, die prxftituta. 
Formula vero ita dubiis & ambiguis ver- 
bis concipi poterat, ut quid a<ftum edet 
vix liquido intelligi pollet: exempli gra- 
tia fi itafcriptum foret,vel di£him,in ad- 
dicendo in diem fundo : Ille fundus cen- 
tum tibi e Fio emptus , nifi fi quis intra 
J(alendas proximas conditionem meliorem at- 
tulerit . Merito hoc cafu dubitatum eft, 
utrum contra&a eflet fub conditione ta- 
lis emptio, an fub conditione tantum re- 
folveretur. luiianus hanc pofteriorem_> 
fententiam tenuit, quam fequitur Paulus 
in difta leg. 1 1 .D. pro emptore. Simpli- 
citer enim fundus addi&us fuifle fub illa 
formula videtur in ea lege , nifi fi quis me- 
liorem conditionem attulerit 3 ut diferteibi 
fcriptumefh Qua formula merito pro- 
nuntiavit cum Iuliano Paulus , contra- 
ftam pure fuifle hanc venditionem, ea 
conditione refolvendam , fi quis melio- 
rem conditionem attuliflet intra Kalen- 
das Ianuarias proximas. Ita facile di flen- 
fus auctorum quiefcit , a'c fine ullo nego- 
tio componuntur qui videbantur norL- 
idemfentiro- Difcordes tamen adhuc 
manet circa illam formulam, nifi quis con- 

ditio- 
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ditionem meliorem attulerit . Nam alii 
tifque ad illam diem fundum venditoris 
efie, alii emptoris crediderunt : Iulianus 
& Paulus emptoris.Hermogenianus ven- 
ditoris, ut apparet ex leg. xxxviii. D. 
ad legem Falcidiam. Eadem diverfitas 
opinionum fuit in lege commifloria ven- 
ditionum. Hac lege venditus fundus, ut 
inemptus efiet, nifi intra certum die no 
pretium folveretur,difputatum eft,utrum 
pura& perfefta haec venditio videretur, 
fub conditione refolvenda, an vero con- 
ditionalis. Qua de videantur Dottores. 
In utroque venditionis genere quamvis 
videatur vera emptio ede quod adhirru- 
eft, ad hoc tantum proficit, ut dominium 
transferatur, non ut alienatio procedat. 
Dominu vero efie emptore, 6c dominiu 
habere in diem addi&i fundi, feribunt Iu- 
rifconfulti, non alienationem eius efle_> 
fadfcam. Dominium autem transferri fi- 
ne alienatione, etiam in Iure Iuftinianeo 
fupra oftendimus. Nam in veteri Iure 
nihil frequentius. luris eft regula, per- 
fetteidcuiufquenon efie quod ei ex cafu 
auferri poteft. Non igitur perfe&c eius 
eft fundus cui auferri poteft conditiono 
meliore allata ex pa<fto venditionis. Nec 
ratio poftulat , ut alienatio videatur ea 
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emptio vel in diem addi&io , de qua du- 
bitarunt Iurifconfulti,an vel domini u, in 
emptore ex eatranfiret. Quod & in fun- 
do lege commifloria diftradto etiam con- 
troverfum fuit inter Iurifperitos. Sola 
alienatio facit , ut perfecte fit alicuius 
quod in eum alienatum eft, prseftatquo 
ut auferri ei non poflic. Id vero non ef- 
ficit temporalis alienatio . Non eft er- 
go vera alienatio. In definitione aliena- 
tionis vidimus fupra , quod fit rei fuceiu 
vifque fup in alium tran/latio . In perpe- 
tuum eam fieri tranflationem debere, ur' 
alienatio fit , intelligendum. AlioquirL, 
addendum eftet ad definitionem.nifi hoc 
intelligeretur, rei fu* 'turifque fui in alium 
tran/latio in perpetuum Ct>el ad tempus. Nunc 
vero docendu eft , fruftrado&osprofef- 
fores, & do£lores,inteporalibus aliena- 
tionibus,ut efte tales videantur, laborare, 
cum nihil faciant prorfusad alienatione 
Mutui conftituendam. De qua ramen_ 
hic fcribuntin fine huius Thefis, Quod in 
aliis contractibus fitpotejlate concentionis , id 
in mutuo pr<ejlare huius contraUus naturam. 
Ergo ex natura: fuse vi ac proprietate^ 
Mutuum eft alienatio temporalis. Ci- 
tatur lex ii. D. de rebus creditis, utr' 
hocparadoxon adftruatur. Nihil omni- 
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jio tale illa fuggeric . Quid alienatur in 
mutuo} Species ipfa quae mutuo datuc-, 
five corpora nummorum. Qua aliena- 
tione, perpetua, an temporali ? Certe in 
perpetuu , & irrevocabiliter accipienris 
fit quod fic datur, nec unquam redit ad 
eum qui dedit - ". Nam confumitur ab ac- 
cipiente. Ipfi quinetiam allerunt fenten- 
tiae Kuius audores, non ad ufum, fed ad 
abufum dari. Quod datur adabufum, a- 
lienatione perpetua, & irrevocabili in_^ 
accipientem tranfit , ut ab eo confutua- 
tur, nunquam reddendum ei II quo acce- 
ptum eft. Si haec res ita data & alienata 
tacere potis eft, ut mutuum fit alienatio» 
non fane poteft efte nifi perpetua ea alie- 
natio. Et iic plane non erit quid diverfum 
mutuum a donatione. Si vero mutuum 
non quit videri perpetua efte alienatio 
quia redditur in eo quod datur > ne tem- 
poralis quidem fuerit. Non enim illud 
ipfum redditur quod datum fuit,& quod 
in perpetuum alienatum eft in perfonam 
accipientis. Illud autem quod redditui!,, 
quia reddi dicitur, non fuit alienatum.,. 

Id enim alienum femper habui fte debi- 
tor di&us eft , Scfuum fuit appellatum^ 
creditori,& in bonis eius computatum^, 
non in bonis debitoris. Quas prjeftatT- 

O 3 «furas • 
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u furas debitor creditori» non pro re quas 
non eft amplius in rerum natura, & qua 
abufuseft,eas folvit, fed pro re qua: fua 
manfit creditori. Sed nec pro fua eas pu- 
tatur pendere. Nemo enim pro fuo pen- 
fionem aut merccdem alicui prseftare te- 
netur. Aliud igitur efle oportet, in quo 
mutuum confiftit quam re illam, vel cor- 
pus quod datum eft mutuo. Nam fiin^ 
eo confifteret, dubitari non deberet,quin 
alienatio foret, & quidem perpetua. Cum 
illud aurem alud, in quo mutuum litum 
eft , & fmm creditori maneat, qui pro eo 
ufuram quafi mercedem percipit, & alie- 
num debitori» qui penfionempro eo foi- 
vit, id etiam prorfus inalienabile videri 
nec efle eft. Genus eft , & quantitas, qua: 
reddi debet eadem. Ad hoc enim data 
eft, ut reddatur, & ad eam obligatio con T 
tra&a eft, qua reddita difloivitur. 

Ad III. 

Nihil erat igitur necefle» hac Thefi re- 
coquere venditiones factas fub lege re- 
mancipandi , cum nihil illa: profint ad- 
ftruentibus Mutuum efle alienationem... 
Quod fi alienatio fit, non poflit efle nifi 
perpetua, ex re quar mutuo datur, & fic 
nt accipientis . ut in perpetuum aliene- 
tur? 
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tur. Fiduciaria huiufmodi emptiones vo- 
cabantur veteribus Romanis non fidu- 
cia , ut putavit Boethius, qui de his fidu- 
ciariis emptionibus interpretatus eft, 
verba Ciceronis ex lib. iv. Topicorum. 
Fiduciam i inqui t , accepit, cui cunque res aliqua 
mancipatur , ut eam mancipanti remancipet . 
Veiutfiquu tempus dubiufh timens amico po- 
tentiori fundum mancipet , ut ei, cum tempus 
quod fujpettu ejl praterierit, reddat. Hac man- 
cipatio fiduciaria nominatur y idcirco quod refii - 
tuendi fides interponitur. Alienationem Iure 
Romano habita fuifle, tale fide interpo- 
fita reftituendi venditionem fundi,nemo 
tantus fit audior qui mihi perfuaferir% 
Nec lex 1 1 . Cod. de padio inter empto- 
rem & venditorem, dicit, fundum ea lege 
venditum alienari ad tempus. Fiducia- 
ria plane eft emptio de qua in illa lego 
agitur» ubi venditus eftfuadus ea lege» ut 
five venditor, five hsredes cius, emptori 
pretium, quandocumque , vel intra certa 
tempora, obtulifienf , reftituerctur. Do- 
minium quide fub ea conditione venditi 
fundi transferebatur, fed citra alienatio- 
nem, cum alienatio vera non fit nifi per- 
petua. Talis venditio adeovifa non eft 
.alienatio antiquis Iurifprudentibus, ut in 
fimiii cafu vindicationem dederint , & 
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in fa&um a&ionem ei cuius fundus ita 
venditus foret > ut apparet ex lcg. x 1 1 1 . 
D. de pigneraticia adriono : Sed & ipji 
debitor aut vindicare rem poterit > aut in fa~ 
Hum adVerfui emptorem agere. Quam clau- 
fulam e (Te fpuriam, & k Triboniano af- 
futam, perperam autumant viri luris pe- 
ritiflimi. * 

Ad IV. 

^ . . ' 

Tra&atur hic de praediorum urbano- 
rum & rufticorum , lege Molis , apud 
Ifraelitas venditione. Fruftu&rios eos 
fuifle tantu terrae fan£fcae, ipfe Deus dicit, 
fe vero dominum. Ideo omnes venditio- 
nes quae fiebant prsediorum terraejian&ae, 
non aliter quam ad tempus fieri licebat, 
non in perpetuum, nec eis ft&ouuanv , ur - 
feptuaginta interpretes reddunt. Quae 
2 vgcjitns fie&cietxnv , alienationi vel aba- 

lienationi relpondet Iure Romano. Ni- 
hil cum poffim addere illis quae hac do 
re Salmafius in Diatriba de Mutuo dif- 
feruit , mirum hic tantum fubit,cur eo- 
rum mentionem in hac Thefi non fecerit 
s plariflimus luris profcflor. 
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Ad V. 

Erat etiam olim fiducia, pignus quod credir 
tori maciabatur, aut in Iure cedebatur, ea lege, 
utfoluta ad diem pecunia, remanciparetur ; non 
foluta creditori pleno Iure committeretur. Tau- 
Itu 11. Sentent. x 1 1 1. Vbiad tempus quo- 
que rei alienatio fiebat . Uno verbo licer* 
veri (lime dicere > haec omnia ede falfiifi- 
ma. Nulla quippe unquam ‘mancipatio 
pignoris huiulmodi fafta legitur in Iure 
Romano,quae foluta ad diem pecunia re- 
manciparetur , non foluta , pleno luro 
committeretur creditori. Longe alia 
fuit, & aliter fe habuit pignorum lex r 
commidoria. Non enim pignus ifta le- 
ge creditori mancipabatur, aut in Iuro 
cedebatur, utfoluta ad diem pecunia re- 
manciparetur, fed pignoris obligatiocre- 
ditori bebat ea conditione , ut (i ad diem 
foluta non edet pecunia , committeretur 
pignus vel fiducia, id eft, pleno Iure cre- 
ditori acquireretur : fi foluta eflet,domi- 
no reftitueretur . Rei pignori vel fidu- 
ciae fic datae non fiebat alienatio ad tem- 
pus, nec eniifi mancipabatur antequamu* 
lex commida efler - . Vbi vero ex pa&o 
commida fuerat fiducia > vel res fiduciae 
vel pignori obligata, tum creditoris ita 
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fiebat, ut dominio eius in perpetuum ad* 
iiceretur, Sc h. debitore alienaretur. Ci- 
tant Hotomannu in epitomen D. de pi- 
gnoribus, N vu i. ubi feribit , Ver fidu- 
ciam pura & praf ens alienatio fit ifeafub con- 
ditione refofoitur. Non intellexit ille quid 
eflet fiducia , & quomodo committere- 
tur, & quae lex eflet commifloria fiducia- 
rum i ut neque ipfe Cuiacius,qui hic lau- 
datur ex libV 1 1 . de Feudis , cap. xxix. 
Plura etiam de fiducia commentatus eft 
ad Tir.xin. lib- u. Receptarum fenten- 
tiaru Pauli, unde verba iftafumpfit pro- 
feflbr,qua: initio Thefis pofuit : E ii autem 
fiducia pignus quod creditori mancipaturi aut in 
lute ceditur t ea lege , utfoluta ad diem pecunia 
remancipetur , non foluta creditori pleno Ture 
committatur i id efi t lege commijforia . i* 
lias Vero pignoris dominium in creditorem non 
transfertur. Quae omnia totidem verbis 
in hanc Thefin tranftulit,folo fuo cedere 
iufTa,do&HIimus profefior. Ingrati fime 
Do&ores atq; etia invidi, nifi fateantur, 
Salmafiu eos primum docuifie quid eflet 
fiducia in antiquis luris audoribus , cum 
ha&enus id ignoratum fir'. Fiducia five 
hypotheca, non mancipabatur creditori 
nili commi fla foret. Nulla ergo fuit re- 
mancipatio talis fiduciae, Haec remanci- 
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patio obtinuit in fiduciaria venditiono» 
cum res alicui mancipabatur, id eft, ven- 
debatur, ea lege, ut poftea mancipanti re- 
manciparetur. Perperam Boetius de hac 
fiduciaria emptione interpretatus eft /£* 
duciam » cuius apud Ciceronem fit men- 
tio Topicorum iv, his verbis , Si tutor fi- 
dem proflare debet, fi foetus, fi cui mandaris fi» 
qui fiduciam acceperit, debet etiam procurator . 
Ubi fiduciam aecipere, nihil aliud eft quam 
pignus accipere. Nulla ergo in pignoris 
obligatione fiducia mancipatio fiebat*'» 
vel alienatio in credirorem,nifi poftquam 
ex lege comifloria pignus eflec commif- 
fum creditori, & aequi fitu pleno lure non 
foluta ex pa&o ad diem pecunia. Reman- 
cipationi igitur in ea fiducia quas pignus 
eft, nullus relinquitur locus.Quod qui ar- 
bitrati funt , duos diverfiflimos contra- 
<ftus confuderunt , emptionem 8c pi- 
gnus. Ex Boethio id hauferunt, qui ma- 
gnopere hallucinatus eft in exponenda 
Ciceronis ex Topicis fiducia appellatio- 
ne. Non igitur per fiduciam , ut volunt 
Do&ores, pura & praefens alienatio fit - , 
quae fub conditione refolvitur , fed pi- 
gnoris obligatio contrahitur, quae relol- 
viturin alienationem ipfius pignoris cre- 
ditori acquifiti pleno iure,fi lex commif- 

foria 
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foria locum habuerit. Fiducia nometuJ 
non alia fignificatione in fcriptis ausio- 
rum luris & aliorum ab omni Latinitatis 
antiquitate ufque ad Iuftiniani aetatcms 
quam pignoris, vel hypothecae, frequen- 
tatum eft. Primus Iuftinianus e luris coi> 
pore quod ipfius iulTu compilatu eft,tol- 
lendu curavit > & hypotheca fubftitueh- 
du pro eo vocabulu.Hrec vox fa?pe apud 
Ciceronem occurrit non alio fenfu quam 
pro hypotheca. In libris de Officiis, ter 
nifi fallor legitur, & coniungitur, ut in_* 
Topicis, cii focietatibus,& tutelis, aliif- 
que Sonae fidei iudiciis. Huius propria 
formula fuit, ut inter bonos bene agier . Ur' 
in arbitrio rei uxoriae , Quod aquius , 
melius. Et haec duo fimuliunxitlib.ui. 
Reliquorum autem iudiciorum hac Verba maxi- 
me excellunt, in arbitrio rei uxoria, Quod ma- 
liut aquiusiin fiducia, ut inter bonos bene agier . 
Sic in collatione legum MoCaicarum^ 
cum Romanis, Tit. x, haec duo iun&im 
ponuntur in verbis Modeftini , fiducia iu - 
Scium , & allio rei uxoria , in quibus dolus & 
culpa deducitur , quia utriufq ; contrahentis uti- 
litas Verfatur. Tribonianus in leg.v.D.co- 
modati, ubi eadem res ab Ulpiano expo- 
nitur, in dote & pignore pro eodem pofuit. 
Nec dubite ibi feriptum ab au&or e fuif- 

fe. 
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fe, in fiducia ac dote. Idem Cicero in Epi- 
ftola ad Trebatium , Vbi porro erit illa for- 
mula fiducia, ut inter bonos bene agier i Ge- 
neraliter (limitur , ut pignus, tam de eo 
quod manu traditur ac deponitur, cui no- 
men proprie pignus , quam de eo quod 
nexu obligatur, non traditur, quae Grarce 
eft hypotheca . Sed fpecialiter pro hypo- 
theca fere femper poni foler'. Atquo 
ita Cicero in ea pro L. Flacco; 'Pecuniam 
adolefientulo grandi fenore fiducia tamen acce - 
pta,occupaVifii. Hanc fiduciam tibi commijfam 
dic is yt enes hodie acpojfides. Eum tu te flem fi e 
recuperandi fundi paterni Venire ad tefiimo- 
nium dicendum coegifii. Commiilam didr* 
fiduciam legecommifloria pignorum. Vc 
hinc etiam fcias , fiduciam efte pignus. 
Citavit Salmafius , cuius ferinia nolo 
compilare, ex veteri inferiptione monu- 
menti, qua prohibetur fiduciari , & Vendi , 
id eft, hypotheca nomine obligari. Ti- 
tulus iv eft apud Paulum lib. ii. Sen- 
tentiarum Receptarum , de commodato 
& depofito pignore fiduciaVe . Vbi vocat 
depofitum pignus id genus pignoris , 
quod manu datur , ac deponitur apud 
creditorem : fiduciam vero hypothecam. 
Nam & depofiti pignoris in fequenti ti- 
tulo de pignoribus raeminir,& apud Ifi- 

dorum 
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dorum lib. v. Originum cap. xx v. Hypo* 
tbeca ejlj cum res aliqua commodatur fine depo - 
fitione pignoris, patto, Vel cautione fola interve- 
niente. Sic fiducia i quas proprie eft hy- 
potheca » difcernitur apud Paulum pi- 
gnore depofito. Idem Paulus lib. i. Sen- 
tentiarum Tit. ix. ita pignora & hypo- 
thecas diftinguit : Minor adVerfus difira- 
Hiones eorum pignorum & fiducia rum quas pa- 
ter obligaverat , fi non ut oportuit a creditore 
difiraiUfint, re/litui in integrum potett. A- 
nianus eam legem exponens pro his di- 
cit, qua pater ei tu oppigneraverat , Vel fiducia 
caufa po fuerat . Ubi, fiducia 'caufa ponere $ 
vocat quod Graeci &£vcu «V ksgoMkIw • 
Paulus lib. ii. Tit. x i v. de lege comif- 
foria: Si creditor rem fiduciatam fecerit me- 
liorem,ob ea recuperanda qua impendit , iudicio 
fiducia debitorem habebit obnoxium. Ita enim 
fcribendum eum locum, nos docuit Sal- 
mafius. ^em illam fiduciatam t de praedio fi- 
ducia obligato , id eft , hypothecas dato* 
rette interpretatus eft Anianus : Si quis 
creditor pradium fibi fiducia obligatum , fiudio 
& opere fuo melior aVerit. Idem Paulus lib. 
eodem Tit. xvn. pignora & fiducias ita 
diftinguir,ut vulgo in Iureluftinianeo fo- 
lent diftingui pignora & hypothecas : 
Haredibsu debitoris adVerfus creditorem, qui pi- 
gnora 
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gnora Vel fiducias difiraxit , nulla iUio datur , 
nifid tutore , rufi d tejlatore inchoata ad eos 
tranfmijjafit. Anianus ad Tit. vn. Sen- 
tentiarum Pauli libfy. fiduciam appellat 
fandum ipfum hypotheca: obligatura^. 
Precario , inquit, pojfidet,qui per preces pojlu - 
lat , ut ei in poffejfione permifiu domini , Vel 
creditor is, in fiducia commorari liceat. Paulus 
ipfe lib, eodem Tit. xxvi. fiducias , id 
eft , hypothecas, \ depofitis pignoribus 
feparat: Fiducias Vero pignora apud/e de- 

pofita per/equi , & fine aulloritate indicis Vin- 
dicare, non prohibetur. Cum in totis illis li- 
bris quinque fententiarum Receptarum 
Paulus nufquam meminerit hypothe- 
ca , fed fiducias femper cum pignoribus 
nominarit , an cuiquam dubium videri 
poteft, fiducias efle hypothecas, & hanc 
vocem exturbari voluifte ex Iurifconful- 
torum feriptise quibus itis confarcinabat 
fuum, fubftituta in eius locum hypothe- 
ca? In Codice Theodofiano, Tit. de in- 
firmandis his quae fub Tyrannis aut bar- 
baris gefta funt , pignus fimiliter Sc fi- 
</««4itadiftinguitur,ut fiducia omnino 
hypotheca fit : pignoris atque fiducia obliga- 
tiones perfeVerant . Apud Sidonium Apol- 
linarem Epift. xxiv. lib. iv. fiducia eft 
praedii oppignerati , pignus argenti fe- 
• 1 que- 
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queftrati five depoliti: Pecuniam pojlula • 
hitimpetravitque, nil quidem loco fiducia pi- 
gnorifique , Ve/ argenti fequefirans , Ve/ obligans 
pradiorum , Vbi manifeftum eft, argenti 
fequeftrationcni ad pignus, praedii obli- 
gationem ad fiduciam referri oportere, 
ut etiam Salmafiws docuit in libro do 
modo Vfurarum . Optimse quoque ac 
vetuftiflimae Gloftie quarum audtor anti- 
quior eft compilatione Iu fi; i n i a u i fiduciam 
uVo^xla/ exponit. Fiducia,v7ro^w},ovt^of>ov. 
Fiducia tua id eft, hypothet® 

datus. Fiduciat Graco- Latinae 

ice antiquae: ,bypotbeca, obligatio fi- 

ducia.Sic enim ibi fcribendum. H«c cum 
fint adeo clara , & tcftimoniis adeo evi- 
dentibus demonftrata>an quifquam eft ia, 
quifuftinear audire Neotericos dottores 
luris , quantumlibet in Iure exercitatos, 
dum nobis ncfcio fiducram propo- 
nunr,ab hypotheca divcrfam?Cuiacius ad 
Pauli fententias, exponit fiduciam pignoris, 
legecommi(Toiia>quiaCiccro loco lupra 
citato exOracioneproFlacco dixerit. Hanc 
fiducia comijfiam tenes. Sed quis no videt, ibi 
fiduciam appellari fundum ipfum fiduciae 
obligatum. Sic enim, & apud Paulum, & 
apud Amanum etiam eius interpretem-» 
accipitur, in fiducia commorari permijfu cre- 
ditoris. 
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ditoris, Idcft, in fundo fiduciato. Cum 
fcripfit ibidem Cicero , pecuniam ado- 
lefcentulo, fiducia accepta occupatam; non- 
ne intelligenda eft de fundo in fiduciam 
fi ve hypothecam accepto?Quodaute ibi 
fcripfit ide Cicero , fiduciam commiffam efi- 
fe, nonne potuit dicere > ut pignus etiam 
aliquando generaliter fumitur , pignus ejfe 
commijjumi Quod autem idemCuiacius 
ibidem feribit, ideo de fiducia nihil in_ 
Pandemis relatum efle» quoniam fublatae 
erant Conflamini conftirutione leg. ult. 
Cod. de padfcis pignorum ; cur igitur iiu. 
Codice Theodofiano mentio occurrit - 
fiducia obligationum , quas infirmari nolue* 
runt Arcadius & Honorius, cum illis 
qufc Tyrannicis temporibus erant fa&a» 
& contra&a? Atqui eadem illa Conflan- 
tini confli tutio,qua volunt abolitam fuifc 
fe commifloriam legem pignorum, extat 
in eodem Codice Theodofiano fub Ti- 
tulo De commifforia refeindenda. Si fi- 
ducia hac lege k Conflantino refeifla 
fuifler,& abolefadla,non eius mentio re- 
pofira efTct in lege Arcadii, & Hono* 
rii , ubi iubcnr perjclerare pignoris &• fidu- 
cia obligationes contradfcas fub Tyran- 
nis, cum infinita alia a&a Tyrannicorum 
temporum infirmarent eadem lege. Fi * 
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ducia igitur in ea lege, ut & omnibus lo- 
cis, pro hypotheca fimplici ponitur. Et 
pignm fiduciare apud Paulum k Iuftinia- 
no corre&um, idem eft quod pignus, hy- 
potheca ve luftinianea.Ut inleg-i i.Cod. 
de padis pignorum , pro pignoris bypotbe- 
caVe titulo , fcripfcrat Diocletianus, pigno- 
rbsfiducixVe titulo. V t fiduciam Cicero com- 
mijjam dixit in Oratione pro Flacco» 
ita Sc \%«a commiffaA , Graeco vo- 
cabulo idem quod Latinum fiducia figni- 
ficante.in Epift. lvi. lib. mi, Traterea 
Philota Alalandenfis ksoto^kua Cluvio dedit : 
het commijf e funt. Velim cura t ut ante de 
hypothecis decedat , eafque procuratoribus Clu- 
vii eradat , aut pecuniam folVat. Fiducia, &C 
\ssrp%KYii accipi dicitur & dari, cum fun- 
dus hypothecae vel fiduciae titulo obli- 
ga tu L,. Committi fiducia , Sc hypotheca , 
cum legi commiffbriae locus eft. Etiam 
pignus fic commilltim poftetdici, curtu 
generali fignificajione , & pro hypothe- 
ca fumitur. (Decedere etiam hypothecis , di- 
cebatur debitor, qui agris hypotheca; da- 
tis ? vel fiduciatis, decedere iubebatun,* 
poftquam commiftle eflent ex legis com? 
miftbria; pa&o. Haec lex quidem com-? 
mifloria in pignoribus, & hypothecis fi- 
#c fiduciis dandis pri(co Iure frequenta- 
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taJtluftiniano fublata cft, non tame fidu- 
cia proprie nomen fuit illi legi commif- 
foriae, cum & pignora,& hypothecae ea- 
dem lege committi folerent quamdiu eft 
obfervata. Ideo fiduciae iudiciu ad fama 
ctia pertinebat , cu Cicero dicat in Ora- 
tione pro Q^Rofcio Comcedo:>57 qua furit 
fricata indicia fummabcifiimationis , & pcene 
dicam capitis, tria bac funt, fiducia ,tuteU, fa- 
ciet atis. Aeque enim perfidiofum & nefarium 
e (l fidem frangere , quue continet Vitam : & pu- 
pillum fraudare ,qui in tutelam pervenit: & fo- 
cium fallere, qui fe in negotio coniunxit. In hy- 
potheca fic danda captioni & fraudi ma- 
xime locus patuit, cum debitorem ro 
fua parvo aefti mata, & mancipata, facile 
pollet intervertere creditor, quifummo 
lurecum eo egiffet , & commifla pigno- 
ra, vel fiducias , habere 8c tenere voluif- 
fer, non (oluta ad tempus pecunia. Ideo 
formula in hoc iudicio haec ufitata erat, 
ut inter bonos bene agier. Multi enim boni 
creditores etiam poft hypothecam vel 
fiduciam commifiam, non tamen fitmmo 
luris rigore agebant • fed pecuniam fi h 
debitore afferretur accipiebant in folu- 
tum , & hypothecam , vel fiduciam, re- 
mancipabant ipfi. Vnde Sc Cicero in_ 
Epiftola fupraferipta commiflis hypo- 

P. i thecis 




ii 8 Confutatio Thesium 
thecis curari vult, ut iis decedat qui eas 
dederat, aut pecuniam folvat-*. Si do 
Iure fuo nihil voluiflet remittere , com- 
miflTas hypothecas (ibi retinere potuiflet. 
Sed fcire etiam debuit Cuiacius,non ma^ 
gis famofum tum fui fle iudicium fiducia: 
jfi y e pignoris, & hypothecae, quam iudi- 
cium focietatis & tutela’, cum quibus iu- 
diciis apud Ciceronem iungitur,& aeque 
fumma exi (limationis cu his elTe dicitur. 
Ab illa etiam lege commifioria venir*» 
quod fervis a debitore legatis, non debe- 
rentur fiducia dati, five fiduciati, quia in 
creditoris erant dominio, fic nempe cre- 
ditori traditi, ut nifi pecunia ad diem fb- 
lutaeflet, ipfi manciparentur. Sed hoc 
idem dicere liceret de fervis pignori da- 
tis lege commifloria quamdiu illa viguit. 
Non enim differentia extitit fiducia: & 
pignoris, quod in fiducia proprie locum 
haberet lex commifToria , in pignore ve- 
ro, & hypotheca f non haberet. Quod eft 
maxime ridiculum, & falfum. Lex enim 


commilTbria valuit in omnibus pignori- 
bus & hypothecis, feu fiduciis. Vndo 
patta pignorum, hxc vocat Iuftiirianus , & 
legem commijjoriam de pignoriLm . Rem 
legatam, inquit Paulus in lib. 1 1 1 . Sen- 
tentiarum, Tir. vji. delegatis, tejlator fi 

pofiea 
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pojlea pignori , Vel fiducia dederit» eo Voluntatem 
mutajfe non Videtur . Quis non videt, fiducia 
ibi idem fignificare,ac fi feriptum efler*', 
fi pe/lea pignori, Vel hypotheca dederit ? Idem 
Paulus lib. 1 1 . Tit. xm.de lege com- 
mi flo ria: toebitor creditori fiduciam Vendere 
non poteH . Ad quem locum Cuiacius 
notat, debitorem pignus vendere po/fo 
cx lege Refcriptum,D.de diftraftione pi- 
gnorum. Atfiduciam,inquit,non poteft, 
quia iam creditori faris per mancipatio- 
nem aut ceflionem in Iure acquifita ejl. fi- 
go miror , tanto Iurifconfulto hoc io», 
mentem cadere potuifle,ut crederet, rem 
fiduciae datam, id eft, ut barbari loquui>- 
tur , bypotbecatam » flve fiduciatam , ur 
tunc Iurifconfulti dixere Romani, ftatim 
atque obligata fuiflet creditori , eidem-, 
mancipatam extitifle , & in Iure ceflam. 
Vnde illi haec filio oblata? Ab Ifidoro 
fcilicet.qui fcripferit * lib. y.cap. xxv. 
Originum, fiduciam effe , cum res aliqua fu- 
tuenda pecunia caufa , Vel mancipatur , Vel in 
Ture ceditur. Non tantus ei videri debuir 
au&or lfldotus,nec tanti, ut rem falfifli- 
mam perfuadere fibi debuerit auttorira- 
te tam nihili. Quia legerant futiles ifti 
fcriptor.es, in veteri Iure fiduciam man- 
cipari folitam creditori, vel in Iure cedi, 

P $ ubi 
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ubi commiHa foret, ex eo imaginati fune» 
fumendae pecuniae caufa ita mancipari. 
Quod ex parte quidem verum,fl tempora 
diftinguantur, & pa&i vel legis commif- 
foriae ratio habeatur. Pecuniae fumendae 
gratia datur fiducia,etiam pignus vei hy- 
potheca, qua? eadem cum fiducia eft , fed 
hoc Latinum , illud Graecum. Dabatuc-, 
autem tum, cum lex commifloria viguit» 
hac lege pignus & fiducia , vel hypothe- 
ca, utnifi loluta eflet pecunia creditori 
dido tempore in mutua danda, ut pi- 
gnus vel fiducia, five hypotheca commif- 
fa eflet, & mancipata creditori, cuireve- 
ra tunc tradebatur & mancipabatur , ea- 
que decedebat debitor » & -in eius pof- 
feflionem admittebatur creditor, pleno- 
que eam Iure acquirebat fibi. Caeterum 
quantum ad hanc legem attinet , Sc pa- 
dum in pignoribus & fiduciis dandis in- 
terponi cum folitum , nihil diferiminis 
fuit inter hypothecas & fiducias , quae 
funt eadem, nec etiam pignora, quia fub 
eadem conditione legis commifioriae fb- 
lebat quoque pignorum depofirio fieri. 
Tunc vere locum habuit, quod dicit Phi- 
lo: t av </[etvH^cvTo/v [A&hov % Jlejateirffi** 
et ai Donec enim pecunia ad 

di em foluta efTet It debitore , incertum-, 

mane- 
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fhanebat utrum futura eflent creditoris, 
an debitoris pignora. Ideo fervus fidu- 
ciae datus, vel pignori , eo tempore quo 
inufufuit lex commilloria» magis vide- 
batur eife creditoris quam dcbitoris:ideo 
cum legatis k debitore fervis, non debe- 
batur. Ifidoro pigftus & hypothecam- 
\ fiducia feparanti qni aufcultarunt do- 
&ores, debuerunt & eidem fidem habe- 
re,dicenti, precarium dici 5 quafi precadiu, 
quia prece aditur. Et,commcdum ejje quodnojlri 
Juris e ft, ad alios temporaliter tranfiatum,cum 
modo temporis, quod apud eum /ft quamdiu apud 
eum fit . V ode ©* commodum di itu m esi .Tunc 
temporis quo Ifidorus vixit , homines 
coipus habebant luris k Iuftiniano com- 
pouti , in quo pignora Sc hypotheca: 
pafllm leguntur eoienfu quo ea explica- 
vit bonus Ifidorus . Reflabant in pro- 
vinciis aliqui luris auctores, qui fiduciae 
mentionem habebant mancipari vel in 
Iure cedi folite poftquam eftet comrrifia 
ex legis commifioria: vi. Hinc illa diffe- 
rentia falfo ab illo adnotata inter fidu- 
ciam & hypothecam , cum idem fit. Eat 
nunc, & dicat Frifinsprofefior, Alexium 
fiducias , pignora , & hypothecas perperam— 
confndilfe, cumipfe perperam eas fepa- 
ref , una cum fuis Dodoribus, quos hic 

P 4 pror- 
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prorfus caecultalTe, ut loquebantur vete- 
res , fateatur oportet - . Supereft locus 
ex Ambrofio deTobiacap. xn. allatus, 
quo probare condendunt , ea vocabula 
re&e feparari, his verbis: Hypotheca flagi- 
tat» pignus ufurpat» fiducias Vocat» Sed iam 
notavit Salmafius in libro de Modo V fu- 
rarum, multa ibi exaggerandi & ampli- 
ficandi gratia fynonymws eiufdc rei vo- 
cabula congeri . Vt cum dicit ibidem, 
fors dicitur» & caput Vocatur. Sors & caput 
five Kt<p»\Mov idem prorfus. Ex quibus 
verbis aliquis do <ftor emergere poHer - » 
qui diverla ea efie vellet demonftrarc^/» 
Horatius : Et quinas capiti mercedes exeeat. 
Id eft, forti quinas ufuras exfecat. Sequi* 
tur apud cumdem eo loco : Syngrapham 
nuncupat» chirographum nominat» Multi fyn- 
grapham &chirographum confuderunt. 
Deinde fubiicit: Hypothecas flagitat » pignus 
ufurpat » Fiducias Vocat , obligationem ajferit . 
Obligationem pignoris , & hypotheex, 
dici , nemo eft qui ignoret. Non igituc^ 
hoc loco obligationem nominat tanqua 
diverfam pignore, velhypothcca.Ncc 
etiam pofltt aliquis hinc inferre, hypo- 
thecas II fiduciis efle diyerfas. Hypothecas , 
inquit, flagitat creditor, quali iam com- 
mifias, pignw ufurpat veluti commifiTum, 

id eft. 
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id eft, fibi vindicat ex lege commifforia. 
Pignus quippe ufurpare dicebatur credi- 
tor proprie > cum rem pignori apud fo 
depofitam dominio Tuo vindicabat. Pa- 
pianusin refponfisTit. xvi. Debitor fo- 
lutionem differens , pote fi ad fatis fitlionem pi- 
gnorum ufurpatione compelli. Quod tamen fi- 
ne fententia indicis facere non licebit, fecundum 
Hermogeniani Codicem , fub Titulo depi- 
gnoribws , Diocletiani , & Maximiniani, ad Viu- 
entium , Herennium > Antigonum , & alium 
ad Septimium datum. Harum legum expo- 
litiones Aniani adhuc hodie extant in— 
fragmentis corporis Hermogeniani . 
Summa legis eifdem verbis ab Aniano 
proponitur in expoiitione,ut hick Papia- 
no,ut videatur ind? cxfcripfifle. V furpat 
ergo creditor pignus apud fe depolitum* 
& vindicat: hypothecam aute flagitat, id 
eft, poftulat,ut ea debitor decedat,& libi 
tradat. & cum hpc facit,inquit Ambro- 
fius, cum hypothecas flagitat, & pignus 
ufurpat , fiducias vocat , 3c obligationem 
^flerir'. Nam nomine fiduciarum gene- 
raliter fumpto , tam pignora quam h r 
pothecas comprehendebant" . Vndo 
optimus au&or Gloflaruip , fiduciam 

exponit" * Id eft, 
pignus & hypothecarru. Ita fiduciarum 
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vocabulum dc utroque videtur pofiiifle 
Paulus lib. 1 1 . Tit. xiii. de lege cora- 
tti\f£oria:Debitordifiraftij fiduciis d creditore , 
de /uperfitio ad)>er/ks eum habeat actionem. U- 
bi difirattarum fiduciarum appellatione 
tam pignora quam hypothecas intelligi 
oporter”. Hinc & fiducia attio apud eum- 
dem > fiducia iudicium apud Cicero- 
nem , & apud Modeftinum in collatione 
legum Mofaicarum, Tit. x . de depofita. 
Utrumque etiam comprehendit, pignus 
& hypothecam. Cum diftra&arum au- 
tem fiduciarum faciat mentionem Paulus, 
ex eo colligere eft , etiam tum, cum legi 
comiflori^ locus fuir,non femper tamen, 
ea conditione res pignori aut fiducix 
dari folitas, ut committerentur non ad 
tempus prxfcriptum fa<fta folutiono* 
Sarpe etiam fine hacconditionedaban- 
tur,ut poftea femper fadtum eft poft abo- 
litam acrefciflam legem commiftbriam. 
Tum J impliciter deponi pignus diceba- 
tur, id eft, fine lege commiftbria, ut ex 
Paulo notavit Salmafius lib. n. Tit. y. 
de pignoribus. Creditor fi /impliciter fibi 
pignus depofitum diflrahere Velit , ter ante de- 
nuntiare debitori /uo debet. Simpliciter, id 
eft, fine lege commiftbria. Data fiducia 
vel pignore fine hac conditione, denun- 
tiatio 
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tiatio illa de qua Paulus ait, & diftra&io 
pignorum poft rrinam denuntiationem^ 
debitori fa<dam, folebat obfervari . Sub 
lege autem commifioria dato pignore fi- 
duciave > fi foluta non eflet ad diem pe- 
cunia , pignus ufurpabat creditor, & fi- 
duciant flagitabat , id eft > fibi tradi pete- 
bar*. Servos etiam ira fiduciae datos de 
domo debitoris abducebat crediror, ur 
confiat ex Glofta Aniani ad leg.m. Cor- 
poris Hermogeniani de pignoribus . 
Quod aurem fcripfit Paulus lib. 1 1 . Tit. 
xm, debitorem creditori fiduciam Vendere non 
pojfe, id ad peculiarem fiduciae legem 
naturam referri non debet,fed id obtine- 
bat incommuni etiain pignore, fimpli- 
citer & citra legem commiflbriam de- 
pofito , ante refcriptum imperatoris a- 
gente libellos Papiniano datu , quo con- 
diturum eft , creditorem k debitore pi- 
gnus emere polle, leg. xii. D.dedi- 
ftradione pignoris, Sc hypothecarum-. 
Quem titulum vetereslarifconfuld con- 
ceperant, de diftrattime fiduciarum . Vel 
de diflradione pignorum , & fiduciarum . 
Nihil fane intereft hypothecam, & fidu- 
ciam, nifi lingua di verfitas / quod hoc 
Latinum , illud Graecum. De his viden- 
dus Salmafius in libro de Modo Vfu- 
^ rarum. 
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rarum. Stabile ergo eft quod fiximus» a- 
lienationem ad tempus» non efle aliena- 
tionem-,. Fiduciariam emptionem , non 
cfle alienationem. Fiduciam» id eft» hy- 
pothecam» differre a fiduciaria emptio- 
no* Mancipationem per fiduciam non 
fieri puram» & in prarfenti, fed in diem» 
cum fiducia commifta eft', vel pignus 
commifTum^. 

Ad VI. 

O Clavum Salmafiiargumentura,quod 
pro oCtava obieCtione contra alienatio- 
nem Mutui ponit profeffor Frifius , ex 
eo duChim eft , quod Veteres proprium a 
mutuo fepararunt . Multa huius diftin- 
Ciionis exempla Salmafius attulit ex va- 
riis auCtoribus, philofophis,poctis,aliif- 
que. Duas retorquet refponfiones The- 
fium auCtor ac praefes. Primam, decifionem 
buiui quajlionis de mutuo ex iure civili beten- 
dam effe, non ex Bione , Vel ¥ lauto* aut aliis au - 
1 lloribm » quorum opiniones & fententU luris 
auitoritate carent . Magna cum gravitate 
ifta videntur pronuntiata , quae nec nos 
negamus effe vera. Nec opus erat Iufti- 
niani ipfius advocare auctoritate , ut hoc 
nobis perfuaderctur. Sed nec illius pro- 
fcfToris h partibus ftaraus ex Academia 

Iulia, 
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Iulia» qui cx comcediis Plauti , Polfticis 
Ariftotclis , multas luris quxftioncs de- 
cidi polle exiftimaverat. Hoc etiam deli- 
rum efie ut nihil magis , cum doltifiimo 
Frifiorum profcfiore confitemur » nec 
mentem hanc fuifle Salmafio' putamus» 
ut ex Bione & Plauto decidi voluerit" 
hanc controverfiam an Mutuum fit alie- 
natio. Multo etiam minus hsc mea fir" 
opinio, qui non aliud fiudium profiteor^ 
nifi luris, ut in eo tantum me oble&em» 
& animum pafcam, non ut nu' 
de mihi procurem»,. Non enim in foro 
caufas elatro, nec £ cathedra Thefes ven+ 
tilo, fed eas qui haec faciunt animi gratia 
aliquando defrico. Videndum tamen* an 
Salmafius cum aliqua ratione & colore 
cx variis & clafiicis auctoribus Graecis 
Latinifque argumenta potuerit aliquot" 
colligere,quibus verifimile efie probarer, 
communi loquendo ufu non pro aliena- 
tione habitum fuifle Mutuum apud eos 
qui fic loquerentur.Philofophi, oratores, 
etia poetae , & quide comici, cum ex ufit 
& more vulgari loquutiones petant, non 
videntur aliud fcntire quam vulgus, nec 
aliter eloqui quod fijntiunt, nifi iuxta o- 
pinionem,non folum doctiorum , & ho- 
ncftiorum, fed etiam plebis ipfius , cuius 

etiam 
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etiam exiftimatio non eft facienda nihili, 
cum aliquid enuntiare volumus quod ad 
omnium captum guftumque accommo- 
dari oporteat^. Pone mutuum effe alie- 
nationem, atque hanc fuiife omnium ve- 
teris aevi in Romano imperio Iurifcon- 
fultorum conflantem & confirmatam-, 
fententiam , Graecifque pariter homini- 
bus acceptam.,. Si quis Orator»vel phi- 
lofophus, vel poeta comicus, vel homo 
do&us ex plebe in feriptis fuis aliquam 
ex mutuo comparationem trahere vellet, 
& loquutione inde tralata uti, fi ita eam 
inftitueret,ut efiet contra naturam rei de 
qua metaphoram in Termonem Tuam tra- 
duceret, nonne Te deridendum etiam vul- 
go propinaret? Eccc mutuum fit aliena- 
tio: proprium fiat illius qui mutuo rem 
accepit illud omne quod ei datum eft: 
de eo nemo dubitet. In medium veniar - 
philofophus , qui mirificam Te fenten- 
tiam proloquutum efle exiftimet,fi dicat, 
fortunam bona Tua non donare, nec pro- 
pria cuiufquam facere,fed mutuo tantum 
dare. Quis hunc ^hilofbphum ferre po6 
fer, & non explodcretT^TJT contra com- 
munem fenfum iftadi&aret- ? Bion eft 
qui dixjt, tIuj TUiatvr 2 & <ha- 

{«o&ttj , dft.* J[tweig(iv. Quae donantur^* 

pro- 
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propria fiunt illius cui donata funt> notu, 
repetenda nec revocanda ab eo qui de- 
dit*" . Si mutuo data fimiliccr propria 
eius fiunt qui ea accipit» iam nihil eft di- 
fcriminis inter mutuum & donationem. 
Ridicule igitur Bion, qui donare & mu- 
tuum dare diftinxit,cum asque proprium 
fiat, quod mutuo datur,eius, qui accipit, 
quam id quod donatur. Plautus etianu* 
exfibilandus k fcena , cum mutuum k pro- 
prio ftiunxir - . Ego , inquit, cum illa fa- 
cere nolo proprium. Quid ita i quia fa- 
cio mutuum. Qui hxc in fcena ita pro- 
nuntiari audiebant, quomodo temperare 
potuerint k lapidibus in eum ia&andis 
qui tam abfurda & falfa proloqueretur» 
nefeio. Procedat &c Orator celeberri- 
mus, qui eumdem folcecifmum commifir 
in loquendo , contra luris regulas fiio 
tempore receptas. Cicero eft ,inTufou- 
lanis quaeftionibus , ubi feribit , natu- 
ram noli, ufuram Vita tanquam pecunia de- 
diffe , nulla prajlituta die . Imitatus eft 
fimul & explicavit verlum poetae fibi fa- 
miliaris: 

Vitaque mancupio nuSi datur , omnibui 
ufu. „ . 

Quae mancupio alicui dantur, cius pro- 
pria fiunt & perpetua qui accipit , cui 

vero 
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vero ad ufum coceduntur, ad tepus tantu 
dantur, ut mutua pecunia, qua: repetitur 
ad libitum eius qui dedk, cum nulla 
repetitioni diem praedittur*. Qui ufura- 
rias uxores capiebant, ad tempus tantum 
eas folebant habere, non (labili connu- 
bio iungendas. Hae protrite accipi dari* 
que uxores dicebantur , illa; autem ad 
brevem ufum fumi . Vnde illud poe- 
tae: 

Connubioiungam Jlabili , propriam jue di- 
cabo. 

Omnes ut tecum mentis pro talibus annos 
- Exigat . 

Ab ufurariis uxoribus , hae propriae & 
coniugio (labili iun<£lae,feiunguntur.For- 
tunaipfa, quae non propria nec perpetua 
facit data, dum ad libitu quae dedit revo- 
cat, mutuo illa dare dicitur, id eft,utenda 
concedere, non in perpetuum nec pro- 
pria eius futura qui accepit, nec manci- 
pio poflidenda. Nec aliter Iurifconfulti 
ipfi loqui (olent. Cum enim ufum k pro- 
prietate diflinguant, quod mutuo datur, 
utendum dari dixerunt, & ufuram appella- 
runt mercedem quae pro ufu pecuniae 
mutus penditur. Sic ergo & proprium 
& mutuo quod utendum datur Sc com- 
modatur, cum gratuitum eft: vel locatur, 

cum 
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cum ufurarium eft, diftinxerunt. Nam^ 
fle ipfi verbis commodandi & locandi do 
pecunia quae gratis utenda permittitur, 
vel fub ufura datur, ufi funt. Salmafius 
autem decifione huius quaeftionis ex Iu* 
re ipfo peti debere opinatus eft, & vero 
etiam quod poruit , inde petiit, nec ma- 
le id illii (ucceflir. Sed inter alia quibus 
ufus eft argumenta , commode puta vir - , 
etiam notiones , & loquutiones commu- 
nes ad rcftimonium vocandas e(Te , qui- 
bus fententiam fuam confirmarer - . Non 
enim verifimile credidit, viros lapientes 
& cordatos, ne poetis quidem excipien- 
dis, de contra«ftu omniu communiflimo 
& maxime pervulgato in vita civili , ali- 
ter in fcriptis fuis quas populo legenda 
publicabant, loqui voluifle, quam lurif- 
confulti ipfi fentirent , & vulgus opina- 
retur. Pro fecunda refponfione profel- 
forFrifiorum reponit, mutuum Iurifcon- 
fulto Paulo ex eo appellatum perhiberi, 
quod ex meo tuum fiat , Or ideo fi non fiat tuum 
non nafcatur obligatio. leg.n.jr.ii.D. de re- 
bus creditis. V nde , inquit , efficitur pecu- 
niam mutuam accipientis fieri propriam, prin- 
cipio l. de obligationibus qua re contrahuntur . 
De meo tuum fieri in mutuo fatemur, 
non enim ex eo procederet obligatio,ni(i 

hoc 
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hoc eflct,nec nominis etiam Mutui ratio 
conflarer - . Vt mutuum enim fiat quod 
eft reddendum, debet eius fieri qui acce- 
pit". Par enim pro pari tenetur reddere; 
quod eft mutuum. Nec enim nominis 
etymum ex eo venit , quod de meo tuum 
fiat, quamvis certum fit in mutuo de meo 
tuum fieri > id eft , rem fieri accipientis. 
Age concedamus , 8c propriam eam fieri 
accipientis. Quid deinde ? Quid confe- 
quitur?Mutuum efle alienationem? Nihil 
minus. Speciesalienarur , & propria fit 
eius qui accepit , non tamen quantitas 
qua: mutuum conftituic". Nolim tamen 
ea loquutione uti qua veteres nunquamj, 
ufifunt, utdicerent,proprium fieri acci- 
pientis quod datur mutuo. Quod enim 
proprium cuiufq, fit, id ab eo avelli non 
poteft, ftabile id & manfurum poflidet-. 
Qui vero accipit aliquid ut reddat, non_ 
id proprium poteft habere. Alioquin in- 
epte & infulfc loquuri eflent optimi 
auctores , qui mutuum ^/m?/>m>diftinxe- 
runt. Quomodo proprium id efle poteft 
accipientis quod datum eft mutuo , cum 
futim ei nunqua dicatur, fed alienum i Illi 
magis proprium eft, cui etiamyiwm di- 
cicur, ut creditori. Suum autemid, quod 
proprium cuiquo* Immo proprium plus 
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quam fuum_. Suum quippe etiam eft, 
quod ad tempus aliquis utendum acce- 
pit-*. At pioprium eft, quod non redde- 
re tenetur. Si propria eflet pecunia mu- 
tua accipientis, magis illi Tua eflet quam 
ei qui dedit. Contrarium tamen ufurpa- 
ri videmus h Iurifconfuitis, qui fuum ejfe 
pro regula luris definiunt id quod nobis 
debetur, alienum autem quod nos aliis 
debemus . Quamlibet fiat pecunia mu- 
tua accipientis, non tamen eius fit pro- 
pria quam debet reddere. Demus tamen, 
^propriam eius fieri. Hoc de fpecic> 
tantum obtinebit quae utendo apud illum 
confumitur , non de genere live quanti- 
tate, quas reddenda eft, & in qua mutuum 
conliflir*. Scite vir doftiflimus dixir - 
de faeneratoribus,«0tti#0.r defuo facere tuu , 
fed ufque Cr ufque de tuo fuum facere . Hoc fb- 
lidu crepat: in illis Do&oru fomniis ina- 
nia: funt,& veritati contraria ludibria. 
Putaba, Tolis Luciis convenire, ut lufci- 
tiofi viverent , Ted hoc Tuum etiam efle 
volunt profeflores Frifiorum. Nam qua- 
le illud eft, quod in hac Thcfi pro bono 
guftu in fine pofuit , 'fiette etiam dici as a- 
lienum meum. Quae Lucio di<fta funt,ipfa 
etiam libi fumat, dc cum illo dividuum- 
faciat, nift totum accipere velit. Difcel- 

Q^a furi 
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furi tamen hinc fumus, ut video, amici. 
Opponitur , inquit, mutuum proprio, eo fenfu 
quo pecunia credita debitori dicitur effe aliena, 
leg.ccxm. D. de verborum fignifica- 
tione.- 2S^empe quatenus res, qua pondere , nu- 
mero , men/uraVe conflat, alicui datur, fub fide 
rem eam reddendi. Nihil amplius volebam. 
Et hoc ipfum eft, quod vetat mutuum efc 
fe alienationem . Petunt decifionem ex 
Iure. Iam dedimus ex leg.Ly. D. de fo- 
hitionibus. Si nummi qui fic dantur , ut 
reddantur,non alienantur,tefte Iurifcon- 
fulto in ea lege» certe nec proprii fiunT - 
accipientis, quia nemo proprium habe- 
re id putatur quod cogitur reddere. Nec 
refertutrum eamdem fpecicm reddat an 
idem genus. Tale & tantum reftituitur, 
quale & quantum eft datum. 

Ad VII. 

Obiicitur pro nono argumento k Sal- 
mafio. Finge » inquit, TeHator baredem ea 
conditione injlitui , ne de bonis bareditariis 
quicquam alienaret. Nulla hic fidione o- 
pus. Si teftator alienationem inhibue- 
rit, aut Lex, aut padiocontrahentum^» 
quid luris? Anhseres relidam libi pecu- 
niam non poterit mutuam dare? Anlege 
principis alienare vetitus , non poterir - 

crede- 
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credere ? An denique ex pa£o convento 
hoc idem libi interdici paflus , ut pa&is 
fiet prohibebitur faenerare? Sed in T elta- 
tore maneamus. Nam de reliquis in fe- 
quenti Thefi difputabituo Haeredi ea 
conditione inftituto , ut ne ei licerer* 
quidquam ex bonis haereditariis aliena- 
re > certe ne res quidem quae pondero 
& menfura continentur, fas haberet alie- 
nando amittere. Quid refpondent ? IV- 
Jlatorem qui bona fua alienari prohibeat, non de 
omnibus omnino rebus in hereditate repertu , 
etiam videlicet nummis, fenfijfe, intelligitur,fed 
de bonis pre/ertim immobilibus, de fundis >de re- 
dibus, que ad decus, Jplendorem & dignitatem 
familia retinent. Hoc quidem faepius fir, 
& fieri adeo magis oportere fateor in re- 
bus foii, fed non omnium teftarorum vo- 
luntates pares funt aut idem fpedkant. A - 
lius quod honeftum eft tantum ac ma- 
gnificum & familia? decorum refpicitin 
prohibenda duntaxat immobilium alie- 
natione: alii ihoT^oTToi funt , & peculia- 
res habent mores, & ex libidine potius 

K ia teftantur , quam ex eo quod de- 
eri & foler*. Quid fi teftator res 
fundi nullas habeat,fed pecuniam nume- 
ratam, & in arcis pofitam grandem? Quid 
fi ille quem fibi deftinat heredem pro- 
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diguseft,& nepos ? Vetando alienatio* 
nem huius pecuniae , fimul etiam difli- 
pari eam & profundi prohibebit. Sed 
unde, inquies, vivet ifie haeres, fi lauta & 
opima haereditate relida uti frui ei non 
licebit? Nam in expendenda pecunia, & 
alienanda, ufus eius confidit. Foenerare 
eam non prohibetur, & ex ufuris vitam 
tolerare. Non enim mutui datio alie- 
natio eft. Atque ut ille qui vetitus eft^des 
haereditate relidas alienare, poteft eas 
locare & penfionerrf percipere, ita is cui 
pecuniam numerata teftamento interdi- 
diieft alienare , locare tamen nominibus 
eam fas habebit, & ex ufuris vivere. Quid 
fi teftator no reliquerit nifi nomina, quia 
totam fubftantiam in credito habebat"? 
Nonne prohibere teftando poterit eaa- 
lienari ? Quid ex ea inhibitione fequetur? 
Vt nimirum haeres non pofiit debitu re- 
mittere debitoribus teftatoris, utq; pecu- 
niam ab his receptam iterum occupare 
aliis cogatur. Praeterea non in folis num- 
mis confidit mutuum, fed in omnibus re- 
bus, quae pondere, numero, & menfura 
condant". Legimus apud Varronem de 
R. R. lib. in. cap. ult., Hirtium Caefa- 
ri duo millia muranarum mutua dediffe in 
Pondus* tnim , inquit Plinius lib.ix. 

‘ ' cap. 


/ 


Digitized by Google 



de Mutuo, 247 

Cfip. LV> permutare ea pretio Coluit, alial>c 
emere* Jed mutua appendit . Villam cultam 
&: vivariis pifcium inftrudtam, muraena- 
rumutputa vel trutrarum , ut nunc ha- 
bentur, T citator haeredi relinquens, cum 
inhibitonene pilees ex vivariis ac pifci- 
nis alienaret, eos certe vendi ac permuta- 
ri pretio aliave merce intelligercrur pro- 
hibui ire, non mutua dari in pondus. De 
avibus varii generis, in villa vulgo ali fo- 
litis,aut voluptatis caufa, aut etiam utili- 
tatis, ide relponderi poteft.Turtures,co- 
lumbas, 8c pavones, gallinas, alia id ge- 
nus, vel canoras aviculas , fi prohiberer* 
alienari teftamento dominus, non prohi- 
bere cenferetur eas mutuas adnumerari. 
De leporibus leporario indufis, aut gli- 
ribus glirario, idem dixeris. Immo etiam 
de ovium grege, vel caprarum, Sc alio- 
rum minutorum animalium,quae ita pof- 
funtdari mutua» ut par numerus redda- 
tur. Q^iid fi teftator reliqui iret magnam 
vim plumbi aut «eris infe&i vel Itagni, 
cera, picis, & alioru huiufmodi copiam 
ingentem,qui tamen ea nollet ab haerede 
fuo alienari,nec alia conditione polfideri 
abeo pofie cavillet, an non parendum ef- 
fiet voluntati tcftatoris? Numquid, fi ad 
pondus ea mutuo hseres daret, contrave- 
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nifle videretur, nec implefle voluntatem 
teftatoris? Nullo modo. Poflctcx iis lo- 
catis quaertum facere* & ufuras capcro, 
haud fecius atque ex pecunia numerata. 
Concludunt Thefin his verbis : Plane te- 
j latorem, omnium bonorum alienatione prohibi- 
ta, nummos quoque, Cpfruffus bareditarios, a- 
liafque res qu<t JerVando feriari non pojfunt, 
comprekendijft Volui/fe , nemo dixerit, N emini 
fane id dicere licet, quia mutuum non eft 
alienatio. Sed fi conftaret omnimodo 
efie alienationem, quis aliter pollet di- 
cere, quam, alienatione omnium bono- 
ru prohibita, res quoque, quae pondere, 
numero ac menfura continentur, eadem 
inhibitione comprehendi ? Sed cum tot 
res fint in quibus mutuum confidit prae- 
ter nummos, cur nummos folos hic no- 
minavit ? A11 quia putavit magis abfur- 
dum efie de pecunia numerata quam do 
rebus aliis? Non alienare exirtimatur do- 
tem mulier qua: eam marito dat , quam- 
vis dominium eius tranrferat. Ea notu 
folum rebus foli,fed etiam pondere, nu- 
mero.menfura continetur. Neutram ta- 
men alienare cenfetur,cum utramque re- 
cipere debear. Quod ad fru&ns haeredi- 
tarios pertinet, alia res eft. Cum enim— 
teftator inhibendo res haereditarias alie- 
nari. 
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nari, non prohibeat fru&usex his haere* 
dem percipere* nec fru&us edam confu* 
mi ia colic&os mortis tempore, vetuif- 
fe cenfctur. Ec fane in his locum habet 
quod aiunt » de illis rebus qu<* fer\>ando fer- 
iari nonpo/funt.Scd minime in pecunia nu- 
merata id obtiner, quae optime fervatur, 
nec fervando deperit, fi loco tuto Ht,& a 
furibus libero. Sed nec lex quam citant 
ex Codice de Adminillratione tutorum, 
pecuniam inter res eas numerat quae fer* 
vando fervari non polfunt, fed velles no* 
minatim excipit, vetando venditionem^ 
bonorum pupilli tutoribus Heri. Ex- 
ceptis , inquit, his duntaxatVe flibus , qua 
detrita u/u feu corrupta y ferVando JcrVari non 
potuerunt. Ne de omnibus quidem velti- 
bus hoc permittit, ut vendantur k tuto* 
ribus lineinterpolitione decreti, fed de 
iliis folis quae iam detritae & corruptae, 
ferre aetatem non polfunt quin totae com- 
putrefeant ac dilabantur. Non ergo de 
integris & novis id conftituit. Multo mi* 
nus de pecunia. Vnde enim thefauri fiunr, 
nili ex pecunia fervata? A nte illam legem 
Conftantini adftringebantur tutores ne* 
ceflitate vendendi aurum • argentum , 
gemmas, velles, caeteraque mobilia pre- 
tiofa, & omnia eiufmodi ad nummos re- 

digendi. 
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eligendi. Quod prohibuit ea lege Con- 
ftantinus. Nihil enim horum vendi vo- 
luit qu<e fervari poflent , nec adeerari. 
Non quia nummi pupillo confer vari no 
poflinc qui inde redigerentur , fed quia 
ipfim pecuni*,in qua robur omne patrimonio- 
rum Veteres pofuerunt , faner and* ufus vix con- 
tinuus & flabilis e fi, quo fubfecuto , interci- 
dente pecunia , ad nihilum minorum patri- 
monia fiepe rediguntur. Quas tamen ridicu- 
la funt. Saspe intercidit pecunia malc_> 
collocata^ & minus idoneis credita , fed 
periculo tutorum, fi male credatur ,nec da- 
mnum ex ea re fentit pupillus. Prae- 
terea asque bene fervatur pecunia iiu- 
arcis, (i foeneratio eius non tuta fit, nec 
ftabilis,quam aurum iufe&um aut argen- 
tum, aut gemmas, aut veftes pretiofas.Po- 
teft etiam deponi, & fervari pecunia pu- 
pillaris, ex venditione mobilium reda&a 
ad fundos comparandos. Eorum beno 
emendorum faspe occafio occurrit,quas 
elabitur, nifi prasfens pecunia fit. V olen- 
ti autem minori emere fundos, non fem- 
per in proclivi eft veftes & gemmas ven- 
dere, ut pecunia inde confedfca eos com- 
paret.Si repofitam ex multo tempore ha- 
beat pecunia , id facile licet, quoties co- 
pia bene emendi offertur. Nec plus por- 
ro 
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ro utilitatis minoribus afferunt veftes Sc 
gemma: in arca fervata:,quam pecunia ex 
his rcdaCta, & in arcis parircr cuftodien- 
da. Deponi pecunias oiim folitas pupil- 
lares ad praediorum comparationem.,* 
docet lex y 1 1 . D. eodem. Si deponi opor- . 
te t pecunias ad praediorum comparationem , Ji- 
quidem faftum eSt, ufur* non current. S q d haec 
non funt huius loci. 

Ad VIII. 

Obiecit decimo loco Salmafius, 7«- 
Jlinianum in leg. u It. Cod.de rebus alienis 
non alienandis, mutui dationem inter alium 
alienandi non retuliffe. Et merito fane id i 
SalmafioobieCtum fuit contra mutui a- / 
lienatianem_.Nam Iuftinianus»in ea le- 
ge alienationis nomine etiam plerofquo 
contractus intelligi & comprehendi, vo- 
luit, quos veteris iurifconfulti inter alie- 
nandi genera 'non habuere , ut pignoris 
vel hypothecae obligationem, emphyteu- 
fin, & ufusfruCtus dationem.,. Si mutui 
datio, quam \ permutatione Sc venditio» 
ne perfeCta non differre pronuntiavit - * 
Coprianus ab Oofterga, profeiTor luris 
VltraieCtinus* Iuftiniano inter alienatio- 
nis fpecies reponenda vifa effet, non eam 
omiliflet adnumerarc alienandi generi- 
bus. 
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bus, quae recenfuit, quorum pleraquo 
mulco minus id nomen merentur, vel in- 
dicio dodlorum, quam mutuum. Relpon- 
det celeberrimus Friliorum profeflor, in 
ea lege luftiniani, agi de prohibita rerum 
alienatione , quam Vtl lex , >e/ te Jlator , Vel pa- 
ctio contrahentium inducit , rerum non quam • 
Vusj non quantitatum, fed corporum, praediorum 
in primis , aliorumque bonorum in qua cadit af. 
fettio. Sed quis illi dixit de alienatione^ 
ibi agi non rerum quarumvis, non quan- 
titatum, fed corporum? An nummi non 
funt corpora? Paflim lurifconfulti corpo- 
ra nummorum appellant , ut Papinianus 
leg. xx iv. D. depoliti. Centum libra: 
aeris, centum auri, centii, argenti in unam 
mafsa coflati nonne corpus unu faciunt? 
In haec cadit mutuum^. Supra docui- 
mus quomodo quantitatem k corporibus 
dillinguant lurifconfulti. Fallum etiam, 
quod hic alTerunt , non quarumvis re- 
rum aut quantitatum alienationem in- 
hiberi ea lege luftiniani . Hypothecae 
& pignoris nexum etiam prohiberi lan- 
cit prohibita alienationo» At pignori 
dari poliunt infinitae res quae in quanti- 
tate confiftunt. Vtauri vel argenti infe- 
fki pondo, cera , nummi antiqui , & 
alia etiam mobilia plurima > quae in mu- 
tuum 
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tuu cadunt. More aute Do&orum innu- 
meras hic leges produxit Tolis paragra- 
phoru apicibus defignatas, quae nihil ad 
caufam faciunr.Tandcm vero pro Thefis 
claufuta hqc fubieda funt: Et an no ridicula 
fuerit conVentio inter creditorem & debitorem , 
ne bic pecuniam creditam alienet i Immo 
neturo modo ridicula deprehenditur , li- 
ve ex noftra opinione rcmzeftimes, live 
ex vulgari Doctorum. Si mutuum alie- 
natio eft,ut placet D odoribus, ea condi- 
tione potero mutuam pecuniam dare, ut 
accipiens eam non alienet , id eft , alteri 
rurfus mutuam non der. Si mutuum-,, 
ut nosaflerimus, non eft alienatio , ami- 
co petenti k me mutuam pecuniam poT* 
Tum fub hac lege dare, ut nullo alio mo- 
do.eam difperdat, confumat , abutatuc-, 
fed ut gratis kme fumptam mutuo , alii 
grandi fcenore occupet, & fic lucrum ex 
ea faciat. Poftum rurfus cum adftringere 
dum k me mutuatur, ut in alios ufus cara 
non convertat,nec omni modo aliener', 
aut permutet, fed ut xs alienum ea diftol- 
vat, & nomina expungat. Hac lege data 
mutuo pecunia, ut aut faeneretur,aut fol- 
vatur creditoribus debitum, non aliena- 
bitur, quia mutui datio non eft alienatio, 
nec folurio. Certe Jfipetati me mutuum 
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dilapidator bonorum» &luxuriofus,hac 
lege me daturum promittam, fi in foeno- 
re eam ponere velit, aut ais alienum fuum 
exonerare. Sic ea conventio inter mo 
& illum fiet, quam ridiculam fore pro- 
nuntiavit di&us profeflor, ne debitor^ 
pecuniam creditam aliener. Sic creditam 
alii iterum credi vetuero , fi credere alie- 
nare eft. Ita omni modo licita & pofli- 
bilis. ea conventio. 

Ad IX. 

Undecima obie&io Salmafii. jltto 
Ciceronis in Topicis ad Trebatium lib. 1 1 1 . 
dute tantum fuerunt alienationis Jpecies , man- 
cipatio , Gr in iurecejfio. Mutui igitur datio ea 
tempejlate inter alienationum genera non fuit 
habita Ylpianus item in fragmentis »inter gene- 
ra dominiorum & acquijitioqum rerum , Tra- 
ditionem etiam numerat fed ad hanc alienatio - 
* nis Jpeciem mutuum referri nequit . Relpon- 
det eximius Frifiorum Academiae pro- 
feflor : Mancipatio , qu,e propria erat rerum 
mancipii , & in iure cejfione civiles erant ac 
follemnes dominii transferendi modi . tyn mi- 
rum itaque quod mutuum ab his fuerit feiun- 
ttum. Nihil ne aliud habet quod repo- 
nat? Ergo iam vicimus , & mutuum non 
erit alienatio ex eo genere alienationum 
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quae civiles erant ac follemnes. An erit 
ergo alienatio exilioru genere quas luris 
naturalis ratio admittit. Per traditionem 
igitur nobis acquiretur quod mutuo ac- 
cipimus. Nam traditione naturaliter ac- 
quiruntur rerum dominia* non illa qui- 
dem nuda , fed ita demum > cum ex iufta 
caufa traditae funt nobis. Nam lex xxxi. 
D. de acquirendo rerum dominio, docet 
nos, nunquam nudam traditionem transferre 
dominium, fed ita , fi Venditio aut aliqua cau- 
fa iu/ia prxcejferit, propter quam traditio fe- 
queretnr. Inhiseft caufa permutationis» 
donationis, iegati,& fi fimiles. An & cau- 
fa mutui cum his numerabitur, ex qui- 
bus per traditionem naturale rerum do- 
miniu acquiritur ? Cur igitur rem fic no- 
bis traditam mutui datione , dominio 
noftro ita acquifitam , in bonis noftris 
non computamus, alienam habere dici- 
mur, & luam efle ei qui tradidit, etiam», 
poftquam accepimus, opinio eft? Sed Sc 
cum Salmafius negavit , mutui dationem 
ad illam traditionem referri pofic, qua 
naturaliter rerum dominium acquiri- 
mus, quid ad hasc relpondet Academi- 
cus profelfor ? Vt ingenvus eft non mi- 
nus quam do Oms,agnofcit- Traditionem quod 
attinet, nec ad banc mutuum effe referendum . 

Ea 
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Ea maxime ratione, cum VoBoribtu Vul- 
ti commundamur , inquit, mutuum e, Vile 
cui naturi cooperetur. Et fane imaginarium 
hoc commentum cft , & bene Fecit do- 
minus praefes quod iliuci ex corde 8c o- 

rc expuir'. Fatetur tandem , tranjlatio- 
nem dominii qu* fit mutao, propriam quam- 
dam babere rationem . Haec lpiillima 
eius verba funt • Non poterat apertius 
confiteri & declarare, dominii tranila- 
tionem quae fit in mutuo , non efle alie- 
nationem. Non eft alienatio iure civili, 
quia non pertinet ad eas follemnes alie- 
nationes quas Ius olim civile folas & 
fic proprie dicendas conftituit. Non po- 
teft etia referri ad traditione, qua rerum 
dominia naturali iure ac gentium acqui- 
runtur. Ex utroque genere hiris mixtum 
• »enus quo mutuum alienetur , non da- 
tur comminifei. Et tale commentum^ 
veteri iuri incognitum , & rationi con- 
trarium, refutat vir clarifli mus. Quid igi- 
tur reftabit, qua conclufum habere, mu- 
tuum non efie alienationem? Nunquam 
enim nobis explicabunt qu* fit illa pro- 
pria ratio tranfiationis dominii in mu- 
tuo. Qualifcunque illa fit, communis et- 
iam erit depofiti , in quo tantumdem red- 
ditur, quod tamen non eft alienatio. Sed 

^ & 
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& locati atque etiam commodati > ut fu- 
pra notavimus. Nec Ciceronis porro 
temporibus tantum» fed etiam omnium-, 
Iurifconfultorum qui vixerunt ufque ad 
tempora luftiniani, hoc ius obtinuit , ut 
tres tantum alienationis fpecies iure ci- 
vili cognitae haberentur, mancipatio fi- 
ve traditio nexu» in iure cellio* & ufuca- 
pio.Qu? alia traditione tenerentur quam 

quae mancipatione tradebantur , illa in 

bonis tantum eius cui tradita fuerant nu- 
merabantur» non ex iure Quiritum civili 
ea poflidebar - . Vlpianus in titulo de li- 
bertis : In bonis tantum alicuius ferYus eSf, 
Velut hoc modo . Si civis Romanus a cive ^0- 
manof erVum emerit, i/que traditus ei fit » neque 
tamen mancipatus ei, neque in iurecejjus , ne - 
queabipfo anno p ofieffus fit. l^am quamdiu 
horum quid fiat , is ferius in bonis quidem em- 
ptoris eSi , exi ure Quiritium autem Venditoris. 
Actas illa Iurifconfultorum tres hasfo- 
las abalienationis fpecies agnovit» qui- 
bus pleno iure dominia civiliter ac na- 
turaliter af quiri poflenr*. Quae pura tra- 
ditione acquirebantur, naturali tantu iu- 
re cenfebantur acquiri , & in bonis eius 
qui acceperat computabantur , non ta- 
men per alienationem acquifita. Re&o 
igitur emendavimus eiufdem Vlpiani 

R verba 



ConjutAtio Thesium 
verba ex titulo de dominiis , df acquisi- 
tionibus rerum: Traditio propria tH rerum 
nec mancipii , expuncta voce alienatio, qua: 
in vulgatis inferta habetun,. Nam cer- 
tum eft , traditionem qui modus erat”* 
naturalis acquirendi rerum dominii, non 
inter alienationem numeralTe illius aevi 
prudentes. At ne per traditionem qui- 
dem tranfibat dominium rei mutuo da- 
tae» quia nec in bonis eius erat cui daba- 
tur, fed in illius bonis manebat qui dede- 
rat"*. Vnde nec tradi mutuum dicebatur, 
fed dari , nec mutui traditio unquam ap- 
pellata eft, fed datio. Adeo autem nulla 
tum fuit ufitata hoc nomine Iurifconfui- 
tis alienatio praeter illas duas, cui & ter- 
tia adiungebatur , ufucapio, ut in pigno- 
ribus & nduciis comiflis non aliter eoru 
dominium creditori acquiri pofteuquam 
mancipatione, & in iureceflione. Non— 
enim fatis erat,comifta ex pa&o» vel lege 
cdmifloria, pignora & fiducias creditori 
acquiri; debebant etia cum iurisfollem- 
nitate per alienationem in dominium./ 
creditoris transferri. Res igitur manci- 
pii fi pignori aut fiducire eftent datas fub 
lege commiiforia , ubi commiffie erant, 
per mancipationem tradebantur credito- 
ri, & alienabantur ^ debitore. Sin vero 

res 
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tcs eflent nec mancipii quae pignori vel 
fiduciae erane obligatae , in iure cedi eas 
oportuit a debitore creditori. Qui folus 
tum fuit modus quo res nec mancipii iu- 
re Qtiiritium civili folerent alienari. Et 
fic omnino intelligenda funt quae feri- 
pfitex aliquo antiquiore *ui&ore Ifido- 
rus : Fiducia ctt , cum res aliqua fumend <t 
pecunia gratia t Vel mancipatur , Vel in iure ce- 
ditur. Sed in eo erravit, quod mancipa*, 
ri credidit, & in iure cedi fiduciam, cum 
pecunia mutua fumebatur. Non alitet^ 
quippe earum mancipatio aut in iliro 
ceflio procedebat* nifipoftquam efTenr' 
commiifae ex pa&o, pecunia ad diem noti 
foluta . Res autem mancipii, pignori t 
vel fiduciae data:, mancipabantur, id eft, 
per mancipationem tradebantur credi- 
tori k debito ro- Res nec^mancipii ei- 
dem in iure cedebantur. Cum igitur eo 
tempore, & iure quodufque ad Iuftinia- 
num duravit , omnium rerum dominia 
transferrentur fine alienatione , quae fol- 
lemniter per mancipationem & nexum 
traditae non eflent, aut non in iure cef- 
fae, luftinianus hoc fuftulit difcrimen_ 
civilium ac follemniu alienationum , & 
traditionum fimplicium, qua: dominium 
transferebant citra alienationem > fta- 
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•tuitque, omnem attumquo dominium^ 
tranfibat pro alienatione haberis Sub Iu- 
lifconfultis antiquis rei mutuo datae cum 
nec traditione pura dominium tranflrer - 
quae rem in bonis accipientis conftitue- 
ret, mutui datio non poterat dici nec ha- 
beri alienatio. Prilci illius iuris circa 
mutui datione veftigiumanfitinlegc iv« 
D.de folutionibus , ubi fcripfit Iurifcon- 
fultui. 2\on alienari nummos qui fic dantur 
ut recipiantur. Notarunt etiam hodierni 
Do&ores, priftini imis notas extare ali- 
quot in iure Iuftinianeo» quas ille ubique 
funditus haud potuit abolefacere. Hoc 
difcrimine fublato fic tandem fa&um , ut 
omnis a&us quo transfertur dominium , 
pro alienatione fit. Ita etiam alienatio 
extitit rei mutuo datae in accipientem-* 
tranflatio. Inde Tribonianus pupillum 
ideo mutuum dare non pofle in Inftitutis 
fcripfit, quia nullam rem pofTet alienare. 
Ita etiam legem xvi. & legem xn.D. 
de rebus creditis, incruftavit & interpo- 
lavit, pecunias quae mutuo darentur alie- 
nari interferendo, quod veteribus Iurif- 
confultis ut in mentem veniret , nec in- 
fomnis quidem nec in delirio potuit con- 
tingere. Nec enim traditione pura quo 
lerum nec mancipii dominia transfere- 

ban- 
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bantur * alienationem procedere puta- 
runt 3 quamvis in bonis deinceps acci- 
pientis ea: res computarentur qua? fic tra- 
dita: fuiffent. Etprorfus falfum cft,quod 
in hacThefi aficritur, res nec mancipii 
iure veteri Romano alienari folitas. Do- 
minium hac traditione pura transfereba- 
tur, non alienabatun.. At in mutuo nc 
traditione quidem nuda dominiu trans- 
fertur. Quod fi fieret,rem mutuo datam 
in bonis fuis numeraret debitor , quae 
non definit etiam poli dationem in bonis 
creditoris computari. Nihil igitur tam 
contrarium fingi poteft Iuri Quiritium 
quod duodecim tabulis pr^feriptum fuit, 
quam mutui dationem polle dici aliena- 
tionem, qua: nec traditio fuit pura , qua 
dominia tranfibant fine alienatione. Iu- 
re autem novo Iuftiniani quo omnis do- 
minii tranllatio pro alienatione haberi 
fancita eft, quamvis & corpora nummo- 
rum mutuo data alienari videantur, quia 
fiant accipientis , non tamen ipfe mutui 
contra&us alienatio eft, quia non confi- 
dit in his nummorum corporibus. Hoc 
igitur femcl ftatutum ac definitum ha- 
beatur.nec iure novo nec prifeo mutuum 
videri polle efle alienationem^. Non_, 
eft alienatio civilis ex iure Quiritium-., 

R 3 quia 


Digitized by Google 



i 6 i Confutatio Thesium 
quia tres tantum fic proprie di&ae fuere 
recepta : Mancipatio, in iure ceffio , £c 
ufucapio. Non eft alienatio naturalis 
iuris, quia nec traditio eft ,< nec per tradi- 
tionem accipientis fit res mutuo data. 
Qjia traditione illud efficitur, ut in bo- 
nis accipientis numeretur , quod fic eft 
traditum. Non poteft autem fingi genus 
alienationis quod mixtum fit ex iure ci- 
vili, & naturali. Non eft ergo aliena- 
tio. Poteramus non ultra progredi, cum 
debellatum fit. Sed reliquias perfequa^ 
mur, 

' Ad X. 

Duodecima obie&io Salraafii : bepo- 
fito, commodato, pignore, non contingit aliena - 
tio. Ergo nec mutuo , quia inter Jpecies obliga - 
tionis qua re contrahitur, hac quattuor a luris - 
confultis recenfentur, Refpondet profeflor 
Academiae Frificae : Vitiofa eH coUettio . 
lS{on enim , inquit, quacunque de depofito com- 
modato, pignore, affirmantur, Vel negantur, de 
mutuo protinus affirmari negariVe poffunt. Si 
dicerem, equo, afino, mulo, non conve- 
nit plantarum definitio : ergo nec ho- 
mini, quia inter animalia fe moventia 
haec quattuor Itphyficis recenfentur , an 
yitiofe colligerem? An aliquis vitiofeou 
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hanc cfle conclufionem ea ratione argue- 
ret, quod quacunque de equo, mulo, afi- 
no,affirmantur,vel negantur, ha;c eadem 
de homine affirmari negarive non pof- 
funt"'? Depofitum , inquir, commodatum , 
pignus, funt contuitui hon<e fidei. Ergo & mu- 
tuum ? Sic etiam poflem illi regerere^: 
Equus , afinus , mulus , rationis fiunt expertes. 
Ergo & bomo ? Subiungit vir acutiflimus: 
In depofito , commodato, pignore, non transfer- 
tur dominium , ergo nec in mutuo ? Audiat - * 
li me contra hoc oipoiGdi ov : In equo,afino , 
mulo, non eftfiermo articulatus : ergo nec in ho- 
mine ? Addit flatim profeflbr luris : In 
depofito , commodato , pignore , »0» prtfiatur 
Wx maior, cafiui fortuitus. Ergo nec 
in mutuo i Huic ego fic *V<n<pav«v etianru, 
meo iurepoffiim : In equo, afino , mulo non 
datur 9 « £ TrvfSfrp* , Wx mentis, Gr os ad coelum 
ereitum. Ergo nec in homine i Subiicit ite- 
rum doftor excellentiffimus : I» commo- 
datum cadunt Jfecies fibe corpora , ergo & in 
mutuum t Sic etiam illi par pro pari repo- 
fu eri m : In equum cadit, ut hominem quadru- 
pes dorfio Vehat: ergo & in hominem ? Plura 
eiufdem generis addere fatigatus , tan- 
derti concludit - . Difiinguendi contra fiunt, 
non molendi termini iuris. Sua cuique con - 
tr altui confiat natura,G? fiorma,quam non pofifis 
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tollere fine abfiurda fynallagmatum met amor- 
pho fi . Alternis dicemus: amant alterna 
C amoenas. tyijlinguendi contra fiunt >non mi - 
ficendi natura termini. Sua cuique animali pro- 
prie tai ac fiorma , quam non pofiis tollere fine ab- 
fiurda <puT#v> £wa>v, £«ajpoTiwv tranfimuta - 
tione. Nunc videamus quorliim haec di- 
&alint omnia , & anvitiofe collegerit - * 
Salmalius , mutuum efle alienationem^, 
quia commodatura » depolitum &pi- 
gnus,quae fub eodem genere cum mutuo 
continentur , non funt inter alienatio- 
nes . Equus » afinus , mulus & ho- 
mo, unum genus habent commune, quod 
eft animal» Equus, alinus»& mulus,plan- 
tae non funt. Ergo nec homo planta cft. 
Habent haec lingula animalia eorum qua; 
nominamus, fuas proprietates quibus in* 
vicem diftinguantur , cum. unum genus 
habeant commune,quod eft animal. Pro- 
prium hoc hominis cft , quod rationo 
prasditus eft, qua caetera illa carent. De- 
politum, commodatum, pignus , & mu- 
tuum fub uno quoque genere fummo 
continentur • quas eft obligatio : proxi- 
mum eft, obligatio re contra&a. Idl- 
commune hi quattuor contraibis ad hoc 
genus referuntur , fub quo non con- 
tinetur alienatio. lutet fe autem diffe- 
runt 
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runt Tuis quibuldam naturae proprieta- 
tibus , quae non funt omnium commu- 
nes . Mutuum a caeceris tribus ea re di- 
ftat quod in eo tantumdem reddatur,non 
identi^. Non tantum tamen i depofito 
feiungitur quam homo ab equo. Nam 
ita tenui limite depoliti & mutui dilcri- 
mina conftant , ut in depolito idem faepe 
contingat quod in mutuo» ut nimirum^ 
fiat accipientis» Se tantumdem ,non idem 
ex eo reddatur.Inde eft, quod & vocabula 
non raro quoque invicem permutentur» 
ut ipfa res ac lignificatio alternatur^. 
Nam Sc deponi pecunia in fenore apud 
debitorem dicitur quae mutuo fub ufuris 
daturi.. E contrario deponi pignus apud 
creditorem. Vnde depofitum pignus apud 
Paulum» & depofitio pignoris» quod tam- 
diu manet apud creditorem » quam diu 
pecunia mutua apud debitorem depolita 
habetur. Omnium igitur harum obliga- 
tionum qua: re contrahuntur» hoc com- 
mune eft» ut reddatur quod acceptum*, 
eft. Nam ad id contrahuntur. Proprium 
vero mutui eft, ut non idem licur in cae- 
teris corpus reddatur, fed generis eiuf- 
dem tantumdem. Quod tamen fsepe et- 
iam accidit in depolito, locato, & com- 
modato , ut iam di dum eft» Qui neci am 
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commodati nomine Latine loquentibus 
noii raro appellatur quod mutuo datuo* 
Et verbum commodare frequenter fiimitur 
pro mutuum dare. Nam & promifcue 
utendum dari, de utroque ufurparunt lu- 
rifconfulti. Non placet hoc doCfciflimo 
profeflori, & non citra duram Vocabuli com- 
modare K<x,Ta^y,<nv pecuniam qua mutua da- 
tur, commodari dici exijlimat . An durum_, 
videtur quod eft ufitatum ? Quod non 
folum tota; aliquas nationes , fcd etiam-, 
plures » notionibus & loquutionibus 
communibus celebrant ? Gr&ci uno eo- 
demque vocabulo %g*i<nv vocant mutui 
dationem , & commodatum^.. Omnes 
ferme Europaeas gentes hodie eo- 
dem verbo utrumque contractum figni- 
ficant, 8c pratjlum appellant ac proflitum 
aeque quod mutuo datum eft, & quod 
commodatum. Latini veteres ftmiliten, 
commodandi vocabulo uft funt in mutuan- 


di fignificatione. Nec Iurifconfulti ipft 
abftinuerunt hac h no, 

& non potius %g>i<nc omnibus ferme gen- 
tibus frequentata. Si ratione pugnan- 
dum iit, & proprietate verbi , non mi- 
nus decenter & congrue aptari poteft 
mutui dationi , quam ei rei in qua defi- 
gnanda videtur regnare. Quid eft com- 
modare? 
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modare? Gratificari ufum alicuius rei ad 
tempus, & gratis eam utendam indulge- 
re. Quid aliud facit qui pecunias gratui- 
tum ufum amico concedit } An alitet* 
commodatur , vel utendus gratis datur 
nummus, quam liber, fi fpecletur grati- 
ficandi voluntas quam oftendit ille qui 
alterius ufui Sc commodo prolpicir» 
dum rem fuam ei utendam permittit? A- 
liter quide libro utitur qui commodato 
eum accepit, aliter nummo illo cui com- 
modatus eft. Sed tamen ufus eft utriuf- 
que , quamvis in abufu alter confiftat. 
Hsc iam f$pe iam h. nobis inculcata funt, 
ut pigeat pudeatque hazc toties iterare. 
Vbi cunq; igitur commodati eft ac dcpo- 
fiti ad tempus vel utendi dati fignifica- 
tio, & ad reddendum obligatio , & po- 
ftea redditio , ibi non poteft efte ul- 
lus alienandi intelle<ftus , fed necaffe- 
&u$. 

Ad XI. 

Obie&io decima tertia Salmafii fic k 
do&ore Frifiorum concepta eft: Quodfe - 
mei alienatum eft , ex aliqua caufa non poteft 
ex alia in eamdem perfonam iterum alienari 
per eum dem qui id alienavit, leg. iii.tt. i y. 
© . de acquirenda poffejfmc. A t quod mutuum 
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alicui dedi , poffum poft paucos dies eidem do- 
nare. An aliquid afferri poteft.quo hoc ar- 
gumentum eludatur ? Immo eft , & rc- 
ipondere fe ad minorem dicit. Sed re- 
iponfio eius> negatio eft minoris. Air 
enim t pecuniam femel creditam adeoque alie- 
natam non pojje iterum ab eodem qui credidit , 
alienari in eumdem. (Dominium enim non ni- 
fi ex una caufa contingit , diHa leg, 1 1 1 . & 
leg. cli x.D.de R. I. Sed quid aliud 
qu?fo facit qui rem fibi debitam legat de- 
bitori fuo» aut qui unum idemque debi- 
tum ei remittit , & chirographum red- 
dit? Quomodo igitur poreft neri, fi mu- 
tuum alienatio fit, ut non idem ab eodem 
in eumdem videatur alienatum , cum_, 
alicui donatur quod debet? Modum re- 
perit fiibtilis difputator, quo commode 
idprqeftari poffit. Attio, inquit , pecunia 
credita remittitur, alienatur. Ergo non res 
ipfa quas in a&ione eft donatur , & alie- 
natur, feda&io tantum-. Nunquam vi- 
drfle me fateor maiorem fubtilitatentL., 
fed addere etiam libet, nec magis fophi- 
fticarru.. A&io videlicet aliquid eftdi- 
verfum k re ipfa quae per aftionem peti- 
tur, & obtinetur. Cur ergo placuit Iu* 
rifconfultis eum qui a&ioncm habet vi- 
deri rem ipfam habere, ut eft in leg. xy. 

P* do 
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D. de R. I. Zr qui atfioncm babtt ad rem re- 
cuperandam ipfam rem Udetur habere . Hoc 

mihi revocat in mentem facetum di&um 
cuiufdam furis, qui cum fuo poenitcntia- 
rio confeftus eflet , fe funem quo equus 
ducitur, clcpAfle, non magnum id vifum 
eft peccatum pcenitentiario , & leveno 
poenam pro levi crimine parabat impo- 
nere. Tum ille fur, qui ingenuus eftet, Sc 
bonae Adei , Atqui, inquit , funem illum 
equus fequebatuu, . Ita plane ad hanc 
imaginem refpondet nofter profellbn,, 
negando minorem argumenti SalmaAa- 
ni. A6tio rei creditae remittitur, dona- 
tur, alienatur. Sed A tam ingenuus clfet 
quam ille fur fuit , & bonam Adem aeque 
vellet agnofcere , fateretur, a&ioniilli 
rem ipfam fubefle. Idem eft prorfum^, 
ac A quis nuce integra Abi data , dicerer - 
fe putamen nucis accepifte. Sane , fed 
fub illo putamine etiam nucleus erar*. 
Nufquam legitur in iure, cum aliquis le- 
gat quod Abi debetur, a&ionem legaro 
rei creditae, fed quod in credito haber', 
quod in nominibus , quod Abi debetur, 
quod in a&ionc etiam habet , ut in ieg. 
XXX IY. D.de auro argento legato : Id 
enim quod fuum ejjet , non quod in attione habe- 
ret . Sed nec qui debitori legat quod ille 

Abi 
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fibi debet , non dicitur a&ionem ci re^ 
mittere, fed liberationem legare. Vnde 
titulus in Pandcdis,De liberatione lega- 
ta. Cuius legati hic effe&us eft , ut fi 
petatur debitum, debitor exceptiono 
utipoffit: fi non petatur, poflit agere, ut 
liberetur per acceptilationem , ut fcribi- 
tur leg. vi. 7r. m. D. eodenu,. Cae- 
retum in eo titulo ubique remitti debi- 
tum dicitur , non adio, ut leg. v 1 1 . aut" 
legari Seio , & donari quidquid fortis &* u- 
furarum nomine debe f, ut leg.xx v 1 1 1 .ar* i j * 
D. eodem. Cum donari ibi dicatur k te- 
ftatore quod fibi debetur , nonne in^ 
eamdempeiTonam alienatur quodiam-. 
inipfum fuerat alienatum ab eodem te- 
ftatore per mutui dationem ? Et fane in- 
eptum ell, diftinguerehac in re adionem 
«t re ipfa, cum adio propter rem inftitu- 
ta fit» non res propter adionem. Non_ 
enim alio fini datur adio creditori ad- 
verfum debitorem, quam ut compellatur 
folvere,fi fponte fua id facere nolit. Bo- 
na vero nomina , aut appellata ftatim re- 
fpondent , aut etiam priufquam appel- 
lentur, ad diem folvunt. Utut fir,qui a- 
dione habet, rem ipfam habere videtur, 
leg. xv. D. de regulis. Qui condictio- 
nem five adionem rei credirte, fine mu- 
tui. 
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tui,adverfum debitorem habet, rem fuam 
non amittit-*. Nec ergo alienat. Si a- 
lienata crederetur, liberatione legata de- 
bitori, eiufdem rei dominium ex gemina 
caufa in eadem perfona contingerer*, 
quod contra luris eft regulas, uteftlcg. 
clix. D. de Regulis iuris : ut ex 

pluribus caufes deberi nobis idem poteft , ita ex 
_ pluribus caufis idem po/fit no (Irum ejfe. De- 
bitor ex caufa mutui , & ex caufa dona- 
. tionis live legati , poflet efle dominus 
eiufdem rei creditae primo , mox & do- 
natae vel legatae . Quod nec leges nec 
iura finunr*. 

Ad XII. 

Decimum quartumSalmafii argumen* 
tum opponitur Mutui alienationi: Si mu- 
tuum eft alienatio , nullum erit di/crimen inter 
mutuum & donationem. Refpondet The- 
fium au6tor, ac praefes: flatur confequen- 
tia. Rationem addit fuae negativae. Et- 
enim donatio* inquit,^ ex mera liberali tate, 
ea mente , ut qui donat Jlatim Velit rem acci- 
pientis fieri* nec ullo cafu ad fe reVerti quod do- 
natum eft , aut tantumdem. Si donatio, quae 
apertis & confcflis rebus eft alienatio, 
ita celebratur, cum omnia fiant contraria 
in mutuo, & alio animo & affe&u den- 

tur. 
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tur.nopoteft videri efle alienatio,nifiquis 
duo contraria in una fede morari velit. 
2%ec enim mutui datio ex mera liberalitate jit 
ea mente , ut qui dat mutuum, Jlatim Velit rem 
accipientis jieri , nec ullo cafu ad fe reVerti quod 
mutuo datum ett , aut tantumdem . Quse per 
negandi particulam invicem opponun- 
tur, una eademque definitione compre- 
hendi non poflunr*. Ita differt Mutui 
datio i donadono» Si alienatio eft er- 
go donatio» non poteft id efle mutui da- 
tio. A t fi mutuum alienatio eft, non po- 
teft alienatio videri,nifi propter eam Ipe- 
ciem,qus mutuo datur, & fit accipien- 
tis, & de meo tua. In hanc vero fpeciem 
ea omnia fere concurrunt quas domi- 
nus profeffbr de donatione dixit - . Fit - 
' accipientis , eo animo datur ut nunquam 
revertatur ad eum qui dedit, & eo animo 
datur II domino, ut nec ullo cafu ea ipfa 
fpecies ad fe redire quear. Cpnfumitur, 
diflipatur, perditur , alienatur & debitore 
quocunque modo vult. Si Mutuum iiL- 
hac fpeciei datione confiflit , ut placer - 
omnibus ferme Do&oribus , qui & for- 
mam huius contra&us in datione fivo 
in dominii rei in accipientem tranflatio- 
ne pofitum efle affirmant , fruftra negar - 
confequentiam Salmafianx aflertionis 

Frane- 
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i Pranekeranus profeflor. Nullo quippe 
> modo differt hoc cafu mutui datio ^ do** 
i natione. Donatio, inquiunt} eft 49011«** 

1 vxirido r& , datio irrtbocabalis , vel ut ita 
fiix.{}£a,(>ooT£Qov fed m Qi&gor dicam, irrtddi - 
bilis. Speciei quse mutuo datur datio, eft 
etiam MairoJoiifr» Ea nunquam redditur 
ei qui dedit, fed ab accipiente confumi- 
tur, cui quod libet ex ea facere, licet. Sin 
Mrqaut profeflor hic ponit, mutuum ali- 
cui mtur fub fide rem eamdem reddi in genere , 
non in fpecie eadem , cum hac deferiptio- 
ne Mutuum uon poteft cfle alienatio. In_> 
nullum quippe genus alienationis hoc 
cadit , ut res alienetur & tradatur alicui 
fub fide rem eamdem reddi in genere,non 
in eadem fpecie. Tum Murui contra&us 
forma* non conflftet in datione ipfa & rei 
dominii in accipientem tranflationo* 
Na illa non redditur. Per hanc e flet alie- 
natio non diflimilis donationi fed fimil- 
lima. Quod autem idc redditur in genere, 
in hac redditione generis eiufdem , & 
quantitatis,confiftit omnino mutuum, ac 
proinde non eft alienatio , quia non a- 
li enatur genus, nec quantitas, quae eadem 
reddi debent. 
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Ad XIII. 

‘| I ' ' ■ 

*' Pro decimo quinto argumento obit- 
ftum eft*i Salmafio,S* mutuum effet aliena- 
ti» » fequeretur , E ccle fi at quibat quoquo modo 
fua alienare Petitum eft, nonpoffe mutuum da- 
re fubufur is. Refpondeturhuic obi curio- 
ni i clari (limo profdTore : legando con- 
fequentiam . Ego vero male negari aio. 
Nec rationem quae fubiicitur ulliuMpEc 
momenti. TametE enim de rebus im- 
mobilibus praecipue intelligatur illa in- . 
hibitio alienandi EccleEis fada, E mutui 
datio eEet alienatio , cum generaliter 
loquatur conftitutio de omni alienatio- 
ne, haec etiam comprehendi deberet, ni fi 
E excepta foret. Et fane excipienda fuif- 
fet. Iulianus in conftitutione illa lufti- 
niani de rebus ad venerabilia loca perti- 
nentibus non alienandis » verbum aliena- 
tionis continere feribit, Venditionem > donatio- 
nem 3 permutationem 3 . & empbyteufeos perpe- 
tuum contra itum. • Non. folum autem do- 
natio rerum foli inhibetur ea conftitu- 
tioncj fed etiam rerum mobilium.. Nec 
enim licentiam habent praefe&i Ecclefi$ 
earum rerum quae ad EccleEa pertinent, 
& pondere, numero ac menfura conti- 
nentur, donationes facere. Si enim do 
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fotis immobilibus fancita etiet conftitu- 
tionon alienandis» pollent dicere archi- 
mandritz , & monafterioru Maiores, li- 
centiam ea lege libi datam vafa Ecclefiae 
ufibus inlervientia donandi, & pecuniam 
numeratam , & alia qua: libitum elTer- 
cuque. Atqui nec vafa ipfa Ecclefi? dona- 
ri licuit nec alienari , nec pignerari, ut in , 
ipfa lege dicitur, jt. y 1 1 1 . Quomodo pu- 
nitur qui fur a Vafa, Vel donat. Vel alienat. Vel 
pignerat. Vel conflat , & de panibus civilibus . 
Si pecunia quae creditur, etiam alienari 
putaretur , non oblitus etiet Iuftinianus 
& de ea nominarim cavere aut excipere. - 
Et ita omnino fuit necelle. Nam fi mu- 

1 

tui datio pro alienatione habita tum fuif- 
fet, etiam inhibitio mutui pariter efiet* 
comprehenfa \etbo alienandi , aut certe 
nominatim excipi debuiffct. Idem Iu- 
ftinianus, leg. ult. Cod. de rebus alienis 
non alienandis , cum lex alienationem 
inhibet, aut teftator , aut pa&io contra- 
hentiu, pignoris nexum, & hypothecae» 
prohibitum intelligi fanxir - . Pignus ad 
res mobiles pertinet , & earum multas 
quq in mutuum cadunt. Ergo & illarum 
oppigneratio inhibita Eccleliis intelligi— 
tur, qu<e prohibentur res fuas alienaro* 
Si Mutui datio alienatio eft , ut conten- 

S x dunt 
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dunt Do&ores,aut fuit comprehenfa ge- 
nerali nomine alienationis» aut nomina- 
tim fuit excipienda. Non igitur mutuum 
alienatio. 

' - ' Ad XIV. 

Decimum fextum argumentum Sal- 
mafiifuit: Si in mutuo pecunia a domino qui 
dat alienaretur , & illi acquireretur qui accepit, 
ufurai pro ea pendi nulla ratio permitteret. 
mo eni m pro fuo dat ufurai » nec penfiones » fed 
pro alieno. Refpondet Thefis , vitiofam ef- 
fe illationem. Ego vero, refpon(ionem_- 
efle vitioftflimam. Ratio quam adiicit , 
non eft melior. 2^am debitor , inquit , pro 
ufupecunia credit# pr#Jlat ufurai » quas credi - 
jori ftbi folvi flipulatm ett. Unde» aut quo 
iure, aut pro qua re iffuras ftipulatus eft 
creditor a debitore? Utrum pro aliena an 
pro fua? Si pro re fua » id non caret ra- 
tione-.. Nam & qui aedes locat, pacifci- 
turproiispenfionem. Pro re eas exigit 
quam locavit, & pro re aliena eas pendit 
qui coduxit.Si fuas aedes ifte habitaret,ut 
habitat alienas , nullam penfionem (ibi 
ipfi deberet, nec cuiqua alii pro fuis aedi- 
bus. Si pro re aliena ufuras ftipulatus di- 
catur creditor qui pecunia fua alienavit» 
hoc plane.ridiculum » & rationi contra- 
w ' rium. 
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rium, ut quifquam ex re aliena frudum^ 
percipiat, mercedem exigat , & penfio- 
nem flagitet. Si rem fuam alienavit eam 
credendo, quid ultra ex illa petit? Cuil, 
pro ratione temporis currere ufurasfibi 
praedandas, donec ea res reftituatur, po- 
ftulat ? Quod ea debet reftitui, iam hoc 
non eft alienatae lignum. Quod pro me- 
dii temporis curfu & ufu pecuniae debitae 
ufuras eius quali mercedem pofcit , nec 
hoc argumentum alienatae , & quod de- 
betur pecunia, & quod pro ufu eius ufu- 
ras quoque deberi libi vult. Vfura, in- 
quit hic do&or, definitur merces quam pro 
ufu fortis credita debitor creditori prajlat. O- 
mnia haec alienationem refutant , ufura , 
merces pro ufu. Ergo utenda data, non do- 
nata riec alienata. Pro ufu fortis credita-. 
Ergo non alienata, quia credita. iSebitor 
creditori prajlat: Non eft debitor , qui ex 
aliqua iuftacaufa rem libi traditam na- 
turaliter acquiflvit , aut aliquo alienatio- 
nis civilis titulo eam poflider. Addit pro- 
felTor :Et hac merces fano fenfu,pro alieno pra- 
fiatur , fecundum ea quae Th*eli x i . dijjiu- 
tationis prae edent is propofita. Delinat in po- 
fteru nos ad eamT helin remittere, & quae 
in eapropolita funt, cu omnia ea ia con- 
folfa & cofefta iaceant,atqj cofutata.In- 
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tcrim nobis dat quod non putat fe dare. 
' Tanta quippe vis eft veritatis, ut invitis* 
quia imprudentibus,pieruinque eius con~ 
feflio excidar'. Quid enim hac fibi vo- 
lunt ? Et hoc merces fano fenfk pro alieno pro- 
flatur. Et quid aliud voluit Salmafius? 
Si pro alieno praeftatur ufura five merces 
pecunia credita , non pro fifo penditur. 
Non fua quippe ea debitori dicitur,fed a- 
liena. Pro aliena igitur pecunia ufuras 
praeftat". Quod cum fit, nec contra&us 
videtur diverfi generis confudifle Sal- 
mafius, five Alexius k Maftalia, cum feri- 
pfit, non magis ex aliena pecunia quje- 
ftum facere qui eam collocat fcenoro» 
quam qui ex alienis agris aut ex alienis 
aedibus penfionem percipit, qui has in- 
qniliqo , cos colono locat". Offendar* 
difputator , qui hic exclamat. Quid quo- 
fo eft contraitm confundere , fi boc non 
efl l hoc & iute & legibus prorfus abhor- 
re^ quod fcripfit Salmafius» ut in hac 
Thefi praedicat. Nonne collocare , id eft, 
mercede pa<ffci locare pecuniam, dixero 
Iurifconlulti qux occupatur fcenoro* 
Nonne alienum os habere ille dicituu, 
cui pecunia fic locata eft ? Nonne/##*» 
efle iidem pro regula! iuris pofuerunt - '» 
quod nobis dcbetur?Si veru cft>quod co- 
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crario plane axiomate quida interpretes 
iliris concludunt,ex aliena re,ex nummis 
in debitore tranflatis domino invito fru- 
Aus creditori qua:ri,ideoque non eflc fe- 
rendam in republicabene conftiruta fae- 
nerationem , nihil erit faliius quam quod 
Iurifconfulti veteres pro regula iuris fta-. 
tuerunt , Rienum as ejje quod nos aliis debe- 
mus , tesfuum effe quod nos aliis debemus. 
Quid eft,legcs ac iura pervertere, & con- 
trarias receptis Iurifconfultorumfcnten- 
tiisregulas conttitucre,fi hoc noneft?Sed 
in hac obie&ione Salmafii concipienda 
cur omi£t Frifius profeflor fimile prorfus 
eiufdem argumentum ex emphyteufcos 
contra&u petitum referre ac refellere^? 
Eam veteres ideo non cenfuerunt efle a- 
lienationem,cum cactera alienationis ha- 
beret, ob hoc unum, quod penhonem pro 
agro libi in perpetuum locato , prxflta r - 
emphyteuticarius colonus. Pro re alie* 
nata k domino, & fui iuris ac dominii fa- 
Aa»nihil deinceps foivit annuatim is cui 
tradita eft. In mutui contra Au , atque in 
emphyteutico,par plane ratio militat, & 
qui hanc in emphyteuli non potuit re- 
fellere, vix fperet fc pofle in mutui da- 
tione refutare . Ideo prudenter, & cal- 
lide fecit argutus do &or,qui lilentio eam 
, S 4 prs- 
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practermifcerit. Supprimit aftutus, quz 
rufticus edit inepte. 

Ad XV. 

Decima fcptima obie&io SalmaGi ex 
Theophilo petita,qui lib. 1 1 . Inftitutio- 
.lium Tit. i x . **. i v. dicit , fertum domino 
ex re domini acquirere, qui pecuniam ah eo ac- 
cepit, ut eam fenori daret. Quis non indc_, 
colligat rem efle domini ea qu$ in foeno- 
re polita eft, ex qua fervus domino acqui- 
rit ? Refpondet primo Thefium ventila- 
tor, Tbeopbilum ineptas febinde interpretatio- 
nes prater Verba Iujliniani interite ere. Nuga- 
toria plane & nihili relponlio.Theophi- 
lus aliquando erravit: ergo & hic? Pro- 
bandum fuerat hic eum erralTe. Nihil 
agit qui litem lite refolvit , Sc errorem., 
revincit erroro* Theophilum non hie 
pecca(Te,fedrem cfle creditoris quas in_^ 
fcenore polita eft, non eius qui accepit, . 
omniulurifconfultoru veterum fententia 
eft, non folu Theophili. Quomodo enim 
aliter interpretabimur quod toties iam_, 
inculcatum eft , as alienum efte debi- 
tori quod debet , fuum creditori quod 
illi debetur? In bonis noftris computari 
quod nobis debetur, non quod debemus? 
Demonftrer contrarium elTe verum «ac 
- dici 
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dici poflfe, aut di&urn id k Iurifconfultis 
fuifle;& vincat. DubitaflTe de prima: re- 
fponfionis firmitate videtur qui rfltcram 
quafi ad fulciendum adiecic. Sed nec fe- 
cunda fortior > & praeterea etiam falfa. 
Quid vetat, inquit, Theophilum fic in- 
telligi, ut fervus qui pecuniam domini fe- 
nore occupati domino ex re eiufdem acquirat , id 
ett, ex feneratione pecunia dominica aHionem 
paret domino ad ufuras petendas ? Non cepiflc 
videntur boni ifti & acuti viri mentem 
Theophili. Eam nos expofuimus fupra 
in difquifitione de Mutuo , cum Lucium 
jugularemus. Inde petat le&or quibus 
haecThefis confodiatur. (Pecunia, inquit, 
domini credita fub ufurist res domini dicitur, 
quia ex bonis eius profetfa. H?c etiam abfur- 
dafunt & ridicula. Sic pecuniam quam 
donavi, vel alio genere prorfum alienavi, 
polTem meam femper vocare, quia mea 
aliquando fuit, & ex meis bonis profe&a 
eft. Pecunia vero credita non folum mea 
quod ex meis bonis aliquando profefta 
fit,fed in meis bonis computatur eo iplo 
etiam tempore quo tenetur k debitore. 
Sed nec quidquam meis bonis adiicituu, 
poftquam eam reddidit ac mihi folvir*. 
Vnde & inutile elfe legatum Iurifconful- 
ti fer ibunt, fi debitor creditori fuo quod debet 

S s kg*' 



Confutatio Thfsiuic 
legaVerit , fi nihil plus eft in legato quam in 
debito t quia nihil amplius per legatum habet, 
Inft. lib’. 1 1 . De legatis. Qui dat mutuo 
acquirit obligationem , ut elt in ieg. xxu. 
D. de folutionibus. Non igitur fu um^ 
quod dedit amittit aut diminuit. Quod 
ille facit qui obligationem contraibam & 
fibi acquifitam remittit, liberando de- 
bitorem, ut eft in eadem lege. Quod ad 
errorem attinet quem volunt Theophi- 
lum commififle cum dixit illud fere fu- 
pervacuum efle, veriffime fic ille fenfir*. 
Et.fi error eft,Tribonianushuc erraverit 
nuTheophilus. Scribitur in eo Inftituto- 
• ru loco, eum ad quem ufusfruBus fundi perti- 

net i non aliter fructuum dominum effici quam 
fi ipfe eos perceperit. Et ideo fi maturis frufti- 
bus nondum tamen perceptis decejffcrit, adbtert* 
des eius non pertineri , fed domino proprietatis 
acquiri. Sequitur deinde ac fubiicitur pro- 
tinus , eadem fere Or de colono dicuntur . 
Non agitur de comparando colono cum 
fruduario in aliis caufis quam in ea quas 
hic tradatur.Dicit fruduariu non aliter 
effici dominum fruduum quam fi ipfo 
eos perceperit & collegerit. Ideoque fi 
maturis frudibus, & nondum a fecolie- 
dis decefierit , pertinere eos ad domi- 
num proprietatis : Idem dici de colono. Si 
• 7 colo- 
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colonus decedens ante perceptos fru&us 
tranfraittit eos ad heredem, non ad loca» 
torcm fivedominum fundi , ut conflat c* 
Inft. ni» Tit. de locationibus,nulia po- 
teft Heri comparatio hac in re coloni 8c 
fru&uarii,cum plane divcrfumius in hoc 
quam in illo fuerit". Tum illa vox j ere 
otiofa in totum eft. Nec enim ullum^ 
temperamentum adhiberi licet in duobus 
contrariis, vel per negativam particulani 
difparacis. Nec dici hoc poteft quod a - 
iunt, iftam temperandi vocem ideo efle^ 
additam , quia licet in perceptione fru» 
ftuum' colonus & fru&uarius compa- 
rantur , in aliis tamen differant-". Vox 
illa temperaildi non folet adhiberi, nili 
cu eadem res paulo aliter in uno quam in 
altero eiufde naturae propolito habetur. 
In rebus aut caulis divertis non ufurpa- 
tur. Hic totum fuu panem in caena com- 
edit , ille fere totum, id eft , paulo mi- 
nus quam totum_>. Atque ita de caete- 
ris. Sic in hoc themate rru&uarins non 
Htdorainus fnuSkuum , nifi eos percepe- 
rit". At colonus tit dominus etiam £ 
non ipfc perceperit,quiaad haeredem eos 
transfert - '. Nullus hic locus voci fert. 
Sed nec in illo cafu, fi dicatur, Frudhia- 
rius non tit dominus friiftuum , nifi $ 
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fe perceptorum; idem dici fere poteftde 
colono. Quis hoc intelligere queat do 
aliis caulis in quibus colonus &frudua- 
rius comparantur? Ergo ad eam caulam 
folum de qua pneceffit , referri deber - 
comparatio coloni quae fequitur. Idemu 
turjs eft in illo quod in fru&uario» Cun, 
dicitur/^w ? Si torum diverfum eft , nec 
fere hic locum habet . Si non idem elt 
omnino tale ius in colono quod in fru- 
ctuario quantum attinet ad perceptio- 
nem fruduum, id fuit explicandum. Co- 
lonum frudus ad haeredem transferre, li- 
quet exar.ult. Inft.de locatione condu- 
dione.Ubi inepte etiam Tbtopbilum dicunt 
in perceptione fruttuu dijlinguere inter colonum 
qui nummis aut parci bus colit. Nihil talo 
puto dici eo loco ^Theophilo. Decou- 
dudore eum paragraphum interpretatur, 
qui in quinquennium conduxit fundum» 
Si primo aut fecundo anno condu&ionis 
fax decelferit hic colonus , ad haeredem 
eam transfert , utdiferte teftatur lex x. 
Cod. de locato. Ibi refcribit imperator 
Gordianus, in conduttionibut fuc cedere h<*~ 
redcm conduttoris, cum fit* perpetua fi\>e tem- 
poralis etiam ad b^redem tranj 'mittatur.. Nec 
in perpetua igitur condudione, quae eft 
emphyteulis, n?c in temporali,ut ea qua? 

in 
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itl quinquennium contra&a eft , ha- 
bet locum quod hic in Inftitutis dici- 
tur, cum in perceptione fru&uum colo- 
nus comparatur fru&uario. Nulla enim 
poteft fieri in hac caufa utriufque com-. 
paratio,ne temperandi quidem particula 
adhibita, cum in totum difli mili iuro 
ambo & conditione fint - . Fruduarius 
non tranfmitrit ad hasredem fru&us, fi 
ante eorum perceptionem deceflerit. In 
condudione fuccedit haeres coloni , five 
perpetuarius fit, five temporalis. Ideo 
autem Theophilus de quinquennali con- 
dudore locum illum Inftitutorum expo- 
Cuit» mortuo condu flore intra tempora condu- 
Hionis k<eredem eius intra eodem iure in condu- 
flione fuccedere , quia aliqui erant coloni 
qui in fingulos tantum annos condu- 
cere agros lolebant , de quibus eft apud 
Hygenum,de limitibus conftituendis,*/» 
per annos , alii Vero mancipibus ementibus , id 
conducentibus in annos centenos , alii qui- 
nos . In annua condidione videtur plane 
locum habuifte quod hic fcriptum eft, de 
comparatione fruduarii &c coloni iiu, 
frudibus percipiendis, & ad hseredem-, 
minime tranfmittendis , fi ante colledos 
frudus decefliflenr^. Si talis colonus & 
fruduariiis in hac caufa per omnia aequi- 
• paran- 
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parantur > non opus fuit addere fere . Et 
redfce notavit Theophiius > quem non. 
puto adeo imperitum iuris quod in con- *• 
duplionibus eo tempore obtinebar > ur 
iftic errare potueritr. Inter annuum au- 
tem condu&orem dilcrimen eft, ac tem- 
poralem^- Nam temporalis condu&io 
ut minimum dc biennali intelligenda eft. 
Sed ut plurimum,fi excederet condu&io 
annuum tempus, ufque ad quinquennium 
extendebatur de moro* Annuse igitur 
condn&ionis colonus fi maturis tanu 
frn&ibus decefllflet,& nondum perce- 
ptis, colle&io eorum ad dominum per- 
tinebat, non ad haeredes, qui mercedem 
etiam domino nullam pr^ftabant. Qui* 
liimmo iide impenfas ad fundi culturam 
illo anno fa&as k colono poterant repe- 
tere. Hoc igitur cafu ita umiles funt ftu- 
Pbuarius, & colonus annuae condu&io- 
nis, ut adverbium illud extenuandi lo- 
cum in eorum comparatione non ha- 
bear - . Vt morte autem fruftuarii finie- 
batur ufusfru&us , ita & conduPtionis 
annus colono decedente , conduPtio 
etiam finiebatur. Ideo fru&us fuos non 
faciebat nifi quos ipfe perceperat-*. Er 
cu colonus fimplicitcr djcitur,de annuo 
condultore intelligitur. Ita certe intel- 
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lexifle Theophilum non eft dubitandum. 
Nos quoque fupra fruduarium & co- 
lonum ita comparavimus, quantuad do- 
minium attinet , ut hac fota differentia 
difeeini voluerimus, quod fruduarius u* 
fum habeat gratuitum , colonus merce- 
de redemptum^ . Si fruduarius autem^ 
dominus appellatus eft, ut conflat ex iu- 
re > etiam colonus hoc nomine merebi- 
tur nuncupari. Vnde & coloni haeres 
pro domino pojfidere dicitur. Sic enim le- 
gendum , non domino pojfidere, leg. lx. 
tt. i . D. locati. Heredem coloni quamvis 
colonus non eft, nihilominus pro domino pojfi- 
dere exijlimo. Dominium etiam transfer- 
ri condudione,fupra oftendimus. Et do- 
minum dici fruduarium : ergo colo- 
num^. 

Ad XVI. 

Decimum odavum Salmafii argumen- 
tum: H(es legatarii inutiliter ei legatur, ic.x. 
Inft. delegatis. Atqui pecunia credita lega - 
ri debitori potett. Tit. D. de liberatione le- 
gata. Refpondetur: 2^on ipfam pecuniam 
credi tam. fed remijfionem, aftionis quam te fla- 
tor habet legari. Iam fupra oflenfum eft, 
ridiculam hanc efte & ineptam refpon- 
fionem, & vero ac yorlf/, u> lurifconfulto 

indi- 
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indigna. Si Coprianus aliquis hanc obie- ■ 
Sionem, vel hoc argumentum Salmaha- 
nura,ita diluere inftituiflet, ferrem. Quid 
enim ab illo homine nili ridiculum ' & 
infcitum poteft prodire ? Sia&io diver- 
fum quid eft k pecunia credita, certe de- 
bitori poterat legare utiliter & efficaci- 
ter debitum creditor . Quid enim ? A- 
Sionem tantum habuit creditor. At de- 
bitor rem ipfam ei legar. C ur ergo leges 
voluere» tale legatum efle inutile? Quia 
nihil amplius per legatum habet, quam_* 
per debitum creditor. Ergo a&io , & 
res ipfa eodem loco funt. Nihil enim-. 

* per IcaSio eft,nifi quatenus ad rem re- 
cuperandam valet. Vnde & leg. cxiv. 

D. de V. S. Id apud fe quis babere Videtur 
de quo habet aStionem. Habetur enim quod 
petipotett. Cum pecunia ex murui Caufa 
debita legatur debitori k creditore, iioil- 
a&io proprie ei legati dicitur, fed obli- 
gatio. Obligationes iuris funtnoftri. Eas 
acquirere dicimur cum eas contrahimus, 
ut eft in leg. xx i i. de folutionibus. 

In bonis noftris computantur, ut Sc ipfae 
a&ioncs, vel potius id quod in asioni- 
bus eft. Sic enim re&e feribitur leg. 
xl i x. D. de V. S. Aeque bonis adnumera - 
bitur etiam » fi quid eil in a itionibus , petitio- 
nibus. 
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nilus } perfequutionibus . Ec leg. xliv. Si 
quid in attione haberet. No a&io ipfa oppo- 
nitur ei quodfuu cft proprie. Sed res ipfa 
eft# que in a&ione habetur. & bonis no- 
ftris adnumeratur quod in adtionibus eft> 
live obligatio. Et leg. xxi. D- de ver- 
borum fignificatione : Princeps bona con- 
cedendo Videtur etiam obligationes concedere. 
Id eft,omnino etiam obligationes conce- 
dit"*. Immo ipfs etiam a&iones meorum 
& tuorum nomine intelliguntur. leg. xcr. 
Id eft 3 in noftris bonis computantur^. 
Meorum & tuorum appellatione , attione s quo- 
que contineri dicendum eft. Hinc & fepo 
obligationes Grxc\ «rycaydLg vertunt,id eft, 
a&iones. Dantur enim a&iones propter 
obligationes* Inftitutorum lib. n.Tit* 
- de rebus corporalibus & incorporalibus* 
rerum incorporalium nomine cenfentun^ 
ea quce in iure confiflunty ficut hereditas , ufus- 
fruttus y ufuss ac obligationes quo quomodo con- 
tratt*. In hereditate res corporales con- 
tinentur. Quod ex obligatione re conrra- 
&a nobis debetur,corporale eft, ut pecu- 
nia numerata# ex mutuo , fcdipfum ius 
hereditatis , & ipfum ius obligationum, 
fncorporale eft. Ideo alienatio defini- 
tur rei fu* iurifque fui in alium tranjlatio. Rei 
nomine intelligitur quod corporale:*#m 
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appellatione quod incorporale eft,ut ob- 
ligatio. Ergo qu? iniure confiftunt.aeque 
noftra funt, & ea aeque in alium pollumus 
alienare quam res ipfas corporales. Obli- 
gationem igitur ut alienare, ita & legare 
pollumus non folum illi qui eam nocu 
debet, fed ipfi quoque debitori. Quo pa- 
fto non adtionem illi remittimus , ut in- 
epte hic refponfum eft, nam nullam ipfc 
contra fe habere adtionem poteft , fed 
obligationem five ius obligationis , &: 
quod in adfcione habemus, rem ipfam-, 
nempe quam nobis debet - '. 

Ad XVII. 

Pro decima nona obie&ione , & ulti- 
ma, Salmafius oppofuit, Carolum Moli - 
n*um in trattatu de ufuYii»fcri\>fijfe» mutuatio- 
nem non ejfe alienationem» fed admini/lratio- 
nem. leg. x i . 7 r. 1 1 . D. de rebus credi- 
tis. Cum Salmafius confcripfit Diatri- 
bam de Mutuo fiib Alexii k Malfalia no- 
mine , nondum viderat qua Molinaeus 
commentatus de ea re fuerat,& putabar, 
libi primo hoc venifle in mentem, mu- 
tuum non elTe alienationem. In praefa- 
tione ad Beverovicium de calculo Caro- 
lum Molinaeii fuac opinioni confirman- 
da teftem adduxit - '. Non ipfi autem vi- 
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fum autpelle&umfuille Molinaeum cum 
Diatribam illam compofuit, vel eo argu- 
mento probari potetfc » quod rationes 
quibus Molinaeus ufus eft,non adduxerit, 
quae potentiflim# tamen funt, & rem_, 
plane conficiunt"'. Molinaei auftoritari, 
qui tantus fuit Iurifconfultus , quid op- 
ponere poteftprofeflor Frifius , & Ger- 
manus do&or? Refpondet , Molitueum 
non negaret pecuniam in mutuo alienari , fed 
eam prorfui alfolute, ac in totum alienari , & 
quafipro derelicta baberi negat, ita nempe, ut 
animum repetendi , omnemque recipiendi Jpem * 
creditor depofuerit. Haec inepta funt , & 
praeterea etiam falfa. Nec enim Moli- 
naeus , quemadmodum ex lubiedis eius 
verbis iam patebit, tam imperitus fuit, 
ut dixerit, mutuum fuifle quidem aliena- 
tionem, fed non plenam neque abfolute 
pcrfe&am_,« Hoc Vltraieftinis profef- 
foribus liceat dixifle,qui mutuum mino- 
rem efle alienationem in Thefibus fuis 
pofuerunt. A qua opinione non multum, 
ut videtur , abeft profelfor Franekera- 
nus, qui, quod ipfe fentit,Molina:o adfin- 
gerenon dubitat, pecuniam quidem in^ 
mutuo alienari, fed non prorfus , nec ab- 
folute. Atqui fiquarftio fit de nummo- 
rum corpore vel fpecie quae datur , non_-, 
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poliunt inficias ire quin abfolute 8c pror- 
fns alienetur, quandoquidem perire apud 
accipientem debet,nec unquam potelt ad 
dantem redire . Sed in his corporibus 
nummorum mutuum non confiftir' . 
Nam fi confifteret , ut ipfi in perpetuum 
& irrevocabiliter, vel, ut barbare dixi- 
mus, irreddibiliter , ccvo^peti^irug £ «*<»- 
jw<Por«f alienantur , ita etia mutuum pro 
alienatione plena & perfe&a eflet nu- 
merandum. Sin autem de quantitate a- 
gatur, quam debitor reddere tenetur, & 
ad quam reddendam obligatio contra&a 
eft, cum ea non alienata cenfeatur nec 
minore nec maiore alienatione, mutuum 
per eam non potcft efie nec magna nec 
parva alienatio. Vt enim obligatio res 
eft incorporalis , ita quantitas, quia ad 
ea obligatio contra&a , incorporalis ha- 
betur. Quantitate quippe data,contra&a 
eft mutui obligatio ad quantitate eamde 
reftituendam^. Nam quantitatem debet 
is qui rem mutuo accepit, non corpora, 
leg. xlvi. D. de condi&ione indebiti. 
Qua; lex nummos qui debentur k rebus 
corporalibus feiunxir.Item leg.xc xv.D. 
de folutionibus. Sed de his iam fupra 
contra Lucium. Nunc verba Caroli Mo- 
linafi non gravabor adfcribere ex duobus 
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locis de Tra&atu ufurarum,ut quae fuerit 
cius fententia de mutuo non alienato» 
do&oribus noftris conftet, ne amplius ea 
recipere dubitent quafi h philologo pro- 
fe&am,cum viderint auftorem ea habere 
prsftantiflimum, & celeberimum iurif- 
confultum. Numero xvn.ita feribir* 
de his quae in mutuo requiruntur*: Sed ter- 
tium, & quartum ett, propria & Jpecifica dif- 
ferentia Mutui. & propter quartum differt ab 
emptione reditus , five perpetui, five temporalis, 
in qua recipiens, five Venditor , nullo modo obli- 
gatur ad r e flituendum pretium , five pecuniam 
ab id acceptam, neque in corpore , neque in gene- 
re, fed prorfus &• perpetuo alienatur, fine fpe un- 
quam repetendi , cuius ex diametro oppofitum ejl 
in mutuo. In quo licet pecunia fiat accipientis, 
non tamen libere nec prorfus abalienatur , quia 
mutuatio non eSt alienatio , fed adminiflratio , 
textu in lege Rogafti, §. Si fugitivus . Vbi 
Alexander, Decius, & omnes, no. Si certum 
petatur. Quia Vertitur in creditum , & reci- 
piens obligatur ad rejlituendum idem genus, non 
in abflratto, quodnibil elt , fed Veram ($* rea- 
lemfubjlantiam, genere & qualitate , non in- 
dividuo corpore eamdem certam. Jn his ver- 
bis» ut liquido perfpicitur , abfolute ac 
fimpliciter dicit , Mutuum non effit aliena- 
tionem, fed adminifirationem , & ex diame- 
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cro opponi emptioni reditus , in qua ac- 
cipiens five venditor nullo modo tenetur 
ad rcftituendum pretium, live in genere 
live in corpore , fed prorfus & perpetuo 
alienatur. Nec prorfus ergo nec perpe- 
tuo nec omnino alienatur in mutui da- 
tione quam illi venditioni ex diametro 
oppofitam dicit, quia in ea accipiens ob- ! 
ligatur ad reftituendum idem genus, non 
in abftra<fk>, quod nihil eft, fcd veram & 
realem fubrtantiam. Pergit deinde Et 
boc eft, quod Vult textus ille Vulgaris , <jr cla- 
\iffimus,fophiJtarum ineptiis obfcuratus , & i 
novijfim is incurri of e lancinatus , Cr tranjpofi- 
tus , in leg. i . mutui datio , de rebus creditu, u- 
li dicitur , quod res mutuabiles recipiunt in ge- 
nere fuo functionem , id eff, formalem Cr fub - 
Jlantialem aqui pollentiam 3 ut una res fungatur 
vice alterius uniformiter ,&■ fubflantialiter , id - 
que perfolutionem, id etffolVendi facultatem , 
fpecie , ut balet Vera littera , Vel , fecundum 
Vulgarem lcttionem,qu<e in idem recidit > potius 
quam per fpeciem, id eft , magis quam per ip/um 
corpus individuum mutuo traditum. 2S{on 
enim iUud individuum eSt t in obligatione . ${ur- 
fus nec genus abjlrattum , aut quod incertum , 
fed certa fub flantia, qua certitudo non eH re - 
flritta ad ipfum corpus in individuo mutuatum , . 
fed ad fub /lantiam eiufdem generis » qualitatis 
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(? quantitatis, quod per folutionis facultatem, 
pulcre Velut experimento palpabili agnofiitur. 
Quia fi ipfum corpus mutuatum attendas , ett 
faculdas folvendi aliud pro alio . Si Vero genus, 
qualitatem, & quantitatem , non est facultas 
folvendi aliud pro alio. Immo quia obligatio 
non eU contraUa ad ipfum corpus mutuatum, 
fed ad idem in genere, & quantitate, non of- 
fenditur etiam in mutuo , fed flat illibata regu- 
la , quod aliud pro alio folvitur, pKefertim 
quia id quod folvitur recipit funHionem , ideo- 
que fubrogationem confubjlantialem & i dent i- 
ficam , cum re mutuata. QuafunHio accidit 
& fit per folutionem , id e fi, folvendi faculta- 
tem, quia fatis elt tantum dem folVere , non au- 
tem per fpeciem five corpus mutuatum. Hoc 
quod obiter menti occurrit , adnotandum vifum 
ejl, quod dottores ad ufque fuis ineptiis textum 
clarijfimum obfcuranint , & iuVenum ingenia 
qua maturare debuerant, perturbaverunt. Sa- 
tifne clarum eft, dc manifeftum exiftis. 
Mutuum non credidi fle efle alienatio- 
nem? Eadem repetit, & hanc fententiam, 
de Muttio,quod non fltalienatio , clarius 
inculcat numero ccccx lix. Praecipuum, 
inquit, proprium & peculiare Vera Grfoiwa- 
lis ufurte ejl , quod fors non fit prorfus ali enata , 
fed ad libitum creditoris repeti pojfit. Non di- 
cit, ut dicere eum vult doftor Frifiorum, 
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aliquatenus fortem in mutuo alienari» 
quafi non neget, pecuniam in mutuo a- 
Jienari, fed eam prorfus & abfolute 8c in j 
totum alienari. Immo prorfus negat a- 1 
lienacam eam efle,quia ad libitum credis 
toris poflit repeti . Et hoc efle funda- 
mentum verum ufurarum qua» non pof- 
funt fubfifterefine lorte, quaequafi fun- 
dus earum eft. Vnde fi fors , inquit, omni* 
no (sr perpetuo fit alienata , nudo modo ejl nec 
i rffe potejl Vera ufura , cum fine forte Vel funda 
fubfijlere nequeat. Si Vero alienata quidem fit 
quod ad corporanumerata y feu eorum proprieta- 
tem) fed non quoad genus» quia remanet obliga- 
tio ad eamdem quantitatem generis & bonita- 
tis. , tunc ejl Verum mutuum , & accedente au- 
tlario Vera Cr formalis ufura. Et boc cafu fi • 
obligatio fortis ejl pura , nuUo modo etiam pro- 
prie loquendo dicitur fors ipfa alienata , fed ad 
ufum precario conceffa , id ejl , ad Voluntatem 
creditoris mutuata, five gratis, five fub formali 
ufura. Ecce plane & aperte negat fi>r- 
tem ullo modo alienari, id eft,quantita- 
tcm,fed ad ufum ^antu concedi, five gra- 
tuitum, qua» eft velut commodatio : five 
fub ufura vel mercedc, qua» eft locatio 
pecunia: , ut fupra docuimus poft Sal- 
mafium . Sors enim , addit , proprie non funt 
illa corpora in individuo , qua numerata funt , 
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nec in illis pojl traditionem fubfifiit . Abeunt 
enim in creditum, hinc deinceps non fmt peri- 
culo creditoris. Sors autem ipfa de qua loqui- 
mur, non e tt quid momentaneum, nec tran/iens, 
fed res permanens : non qualitas Vel accidens, 
nec nudum abtt rallum , fedVera & realisfub- 
Jlantia eiufdem generis , quantitatis & bonita- 
tis, cuitu erant corpora in quibus numerata fuit. 
2 \on igitur fubfiliit in dillis corporibus , qua 
tranfeunt in potettatem debitoris , fed in Jub- 
ilantia eiufdem generis , eadem quantitate & 
qualitate determinata , ut noVe diximus fupra 
num. 18 . Et hac fubjlantia, ftVe obligatio ad 
dillam fubfiantiam , fi ett pura , ett folide in 
potettate folius creditoris, & non debitoris , & 
fic nullo modo alienata dicitur. Eat hunc, Sc 
nobis perfuadere conetur profeflor Fri» 
(ius, Molinarum non negare, pecuniam-, 
in mutuo alienari. An poterat difertius 
exertiufque id negare? Subiicit deinde; 
Cafus e tt rotundus, in leg- Rogafti,#. fugiti- 
vus , de rebus creditis. VbiferVus habens 
fimplicem adminifirationem peculii, pote fi mu- 
tuare. Et ibi Alexander , & alii notant, quod 
mutuum de fe non dicitur alius alienationis, fed 
adminifirationis . Tunc autem relte dicitur a- 
lienata in totum, ft hac obligatio in totum ett 
remiffa. Molinaeus & alii do&oresquos 
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allegat , de certiflimaiuris fcientia ita 1 
fendlTe videntur > Mutuum non e(Te alie- , 
nationem. Hoc etiam Vlpianus clare tra- 
didit leg.iv. D.de foludonibus,w«/ww<v, 
qui ftc dantur , ut recipiantur > non alienari. 
Pofthac an aliquis (it futurus dodfcor Iu- 
risaut profeflor , vel caufarum patro- 
nus , quiifti aflerrioni plaufum deneget» 
fane nefcio ; fed plane 1'cio (i quis (ir qui 
pertinaciter vulgare & recepta tot iam 
iieculs opinionem defendere ulterius 
audeat, ludibrium eum debiturum do&is « 
omnibus, & bona mente praeditis, atque 
in vera ac folida legum fcientia exercita- 
tis Iurifconfulds . Ex his quae difputa- 
ta funt,*lam puto liquere omnibus, non 
irrito fuccetfu labefa&are conatum efle 
vulgarem do&orum cugenv Salmadura. 

Et re&ius fecilTet profeflor iuris in Fra* 
nekerana Academia, (i k tam inaulpica- 
ta falfifljmi dogmatis defenfione con- 
tra Salmafium abftinuiflct , ex qua am- 
plum dedecus exiguo Thcfium libello 
retulifle iudicabituc-. Nunc Germanum 
alium profeflorem Vltraie&ino & Fra- 
nekerano comitem dabimus, cui non_ 
melius fucceflit , quam duobus prio- 
ribus , alienatorium pro obligato- 
rio 
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rio mutui contraftum procudere lata- 
geiiti.Vcinam & Andegavenfis,quem ac- 
cepi aliquid elle medicatum in hoc ar- 
gumento contra I}iatribam Alexii , 
quartus his tribus edico feripto fuo ac- 
cedere voluifler'. Sic quadrigae pro- 
feflorum vi&orcm infiftere licuifiet, & 
triumphum plenum & omnibus nume- 
ris abfolutum duccro* Si aliquando 
prodierit , feorfim ovatione traduce- 
tucj. Sed priufquam Frifium dimit- 
tam , quaeram ab eo , cur decem ac no- 
vem tantum Salmafii obie&iones con- 
tra mutui alienationem recenfuerir', 
cum addere vigefimam debuerit , Si Mu- 
tuum alienatio eftt ex parte dai.tis , erit ae- 
qui /itio dominii ex parte accipientis . Cur 
hanc omifit obie&ionem diluere ? An— 
nihil potuit invenire quod relponde- 
reir 3 noluit autem tam ftulte relpon- 
dere, quam Lucius Verus , Coprianus, 
&Tabor ? Haec eft commoditas dift» 
putandi dc quacunque re per The- 
fes . Seligunt quae favere fibi arbitran- 
tur , & in fyllogimos mittunt. Qtiac no- 
cent, conftanter omittunt*'. Vel uni- 
cam hanc obie&ionem vigefimam fi 
rette difiolvere potuerit* fatebor, impe- 
ritiae 
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ritie nota mecito afpergendos foro» 
qui dogma hoc , Mutuum non ejfe aliena- 
tionem , propugnarunt^. Si non facir"» 
•viderit ipfe»an non illi potius parcm_, 
cenfuram mereantur , qui tam inepto 
vulgariu do&orum axioma tueri aggref- j 
fi funt". Facetum eft , etiam quod ad- 
dit , male ceflifle philofopho Sene- 
ce, cum Iurifconfultos laceflere aufus 
eft» hereditatis dc rerum hereditariarum | 
differentiam inter argutas Iurifconful- I 
torum ineptas argutias referens lib. vi. 
de Beneficiis . Quid illi inde mali e. 
venit? Nempe vellicarunt hoc eius di- i 
dum certatim Do&ores luris. Ius ef- j 
fe dicunt hereditatem » non corpus » g 
corporales autem efle res heredita- 
rias. Qgafi ignoraverit Seneca» hec \ * 
Iurifconfultis iariari. Hoc ipfum eft» 
quod carpit , & inepte argutie nota ad- 
fpergit"". Certe hereditas non conflat" 
«ne rebus hereditariis . Res autem-, 
ipfe hereditarie conftituunt heredita- 
tem-.. Vnde & hereditatem Cicero de- 
finiit, ut iam alii notarunt, pecuniam cf- 
fe qua alicuius morte ad alium perveniret . 
Pecunie nomine veteres corpora o- 
mnia comprehenderunt rerum mobi- 
lium 
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lium folique. Vnde & pecunia etiam fun- 
dus, ficutfupra docuimus. Inepta eftetia 
argutia, cum quantitas , in qua mutuum 
confiftit ac quae debetur creditori , di- 
ftinguitur k rebus ipfis , & corporibus 
quae pondere , numero , & menfura 
conftanr' . Non enim abftradum quid 
eft illa quantitas , vel ius inane , fed 
vera , ut inquit , Molinaeus , ac realis 
fubftantia , eiufdem generis , qualitatis * 
& quantitatis , cuius erant corpora quae 
funt credita . An etiam male cellir - 
ipfi Ciceroni, cum iurifprudentiam fuae 
aetatis falfe defricuit in ea pro L. Mu- 
raena , cum dicit , inaniflimam efle pru- 
dentiam, totam eflemorofarum formu- 
larum , in lingulis litteris & inter- 
punctionibus verborum occupari, & in- 
eptiis in ea fucata efle omnia ? Eam_, 
totam immutatam , & interpolatam k 
Iuftiniano, hodierni D odores, fophifti- 
Ca: fcientia: magis addidi quam verae 
ac folidae prudentiae dediti , cavillati- 
unculis fuis, & diftindiuoculis, peni- 
tus perdiderunt, magna ex parte iam-. 
pridem Triboniani imperitia confe- 
dam- . Haud fcio , an etiam mihi 
male ceflura fit haec veritas. Sediu- 
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ris fophiftas parvi facio , dum ve^ 5 
rac lapientia: ac fcientia: candidati ia- I 
dicent me verum dicero. Hoc idem 1 
cavillandi ftudium Theologiam plano 
perdidit, ac pdfumdedir'. 


FINIS- 





♦ 


Digitized by Google 




Digitized by Google 




Digitized by Google 




\ • 









I 



